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Resumo

A monografia reflecte sobre o tema: A fundamentacdo da epistemologia plural na
perspectiva de jogos de linguagem em Wittgenstein. O estudo baseia-se numa abordagem que
reconhece a diversidade e complexidade dos modos de conhecimento. O filésofo propde uma
visdo da epistemologia que vai além da busca por verdades universais e absolutas. Para
Wittgenstein, o conhecimento € construido e compartilhado por meio de jogos de linguagem,
ou seja, praticas sociais e discursivas que estabelecem significados e regras dentro de
contextos especificos. Dai a sua teoria ser considerada uma epistemologia plural. Nesse
sentido, a epistemologia plural destaca a variedade de formas de conhecer e de compreender o
mundo, valorizando as mdltiplas linguagens e perspectivas existentes no conhecimento. Essa
abordagem abre espaco para a reflexdo sobre a relatividade do conhecimento, questionando a
ideia de uma verdade Unica e objectiva. Por meio dos jogos de linguagem, diferentes
comunidades e culturas constroem seus proprios sistemas de significacdo e de conhecimento,
possibilitando uma compreensdo mais ampla e inclusiva da realidade. Dessa forma, a
epistemologia plural, baseada nos jogos de linguagem, propGe uma visao dindmica sobre a
ecologia de saberes. Assim, esta pesquisa apresenta uma proposta para o resgate dos saberes
locais que, outrora, foram deslegitimados pelas narrativas do conhecimento cientifico. Como
todo conhecimento total é local, a pesquisa também convoca o debate sobre a epistemologia
plural afro-mocambicana, reflectida a luz do ensino bilingue, isto é, parte do modelo do
ensino implementado no Pais, para resgatar o valor dos saberes das linguas nacionais,
compreendendo que ha sempre uma epistemologia opaca em cada uma delas. Contudo, a
pesquisa propde uma epistemologia afro-mogambicana baseada na ecologia regional de
saberes.

Palavras-chave: epistemologia plural; jogos de linguagem; ecologia de saberes; saberes
locais; ensino bilingue.
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INTRODUCAO

Esta pesquisa versa sobre o tema: A fundamentacdo da epistemologia plural na
perspectiva de jogos de linguagem em Wittgenstein. O problema central da pesquisa
fundamenta-se no facto de que o logicismo e o positivismo, enquanto norteadores da filosofia
analitica e do projecto cientifico da modernidade, se posicionaram de forma hegemonica e
intolerante, na medida em que negam o caracter racional aos saberes que ndo se pautam pelos
seus principios epistemologicos, gerando, assim, uma consciéncia epistemoldgica excludente.
No entanto, toda ciéncia € susceptivel de ser falseada, uma vez que ja ndo ha certezas
indubitaveis sobre a realidade. A prdpria ciéncia moderna encontrou-se em uma situacdo de
impossibilidade de dar respostas aos enigmas da fisica e, consequentemente, a ciéncia em
geral. A fisica quantica, por exemplo, mostrou a necessidade de entender a ciéncia de forma
complexa, e o surgimento das ciéncias sociais revelou que a realidade fenoménica comporta
uma complexidade que antes néo era considerada. O que antes parecia certo tornou-se incerto
e o determinismo deu lugar ao indeterminismo. Surgem, assim, teorias que se contrapdem a
essa perspectiva da modernidade, como jogos de linguagem e epistemologia plural. A questdo
de partida para esta reflexdo €é: de que forma a teoria de jogos de linguagem em Wittgenstein
fundamenta a epistemologia plural?

A escolha do tema surge da necessidade de ultrapassar as limitacdes epistemoldgicas e
a cultura hegemodnica moderna, segundo a qual a ciéncia s poderia alcancar seu apice de
avanco mediante a adopcdo de suas regras metodoldgicas. A ciéncia na modernidade esteve a
mercé das ciéncias naturais, as quais guiaram-na por uma logica unidimensional e objectiva
sobre a realidade dos fendmenos. Nesse caso, tudo era susceptivel de ser explicado a partir do
natural (inclusive o social). Alias, foi a logica das ciéncias naturais que desenvolveu essa
concepgdo. Essa logica, no entanto, & hegemanica, pois mutila o multiplo e estabelece o uno,
justificando-se socialmente ao impor uma visao reducionista da realidade. Portanto, a escolha
do tema justifica-se pela pretensdo de estabelecer uma resposta antitética a essa perspectiva e
de criar condi¢des horizontais na sociedade, nas quais todos os conhecimentos possam ser
colocados no mesmo patamar.

Os jogos de linguagem comportam uma diversidade de formas de comunicacao,
dependendo do contexto de cada interlocutor. Essa teoria é apresentada no plural justamente
porque reconhece a importancia do contexto. A epistemologia plural, por sua vez, reconhece a
diversidade dos conhecimentos e a possibilidade de comunicagdo entre eles. Assim, h4d uma

relacdo de complementaridade entre as duas teorias, que, em alguns momentos, Sao



concebidas como sindénimos. No entanto, nesta pesquisa, a teoria de jogos de linguagem
fundamenta a epistemologia plural.

De forma geral, a pesquisa objectiva reflectir sobre a fundamentacdo da epistemologia
plural a partir de jogos de linguagem em Wittgenstein. De forma especifica, busca-se:
1) contextualizar o debate sobre a emergéncia de jogos de linguagem e epistemologia plural;
i) explicar os fundamentos da epistemologia plural e os factores antitéticos a ciéncia
moderna; iii) relacionar a epistemologia plural com os jogos de linguagem como condicgéo
para o resgate e avanco das epistemologias do sul.

O tema do trabalho estd baseado em uma teoria da filosofia da linguagem,
especificamente a dos jogos de linguagem, mas se insere no campo da epistemologia. Dessa
forma, o trabalho apresenta um carater interdisciplinar, pois busca uma fundamentagédo
filoséfico-linguistica para sustentar uma epistemologia plural. Ao ser analisado sob uma 6tica
epistemoldgica, o conceito de jogos de linguagem é entendido como uma epistemologia
essencialmente plural, uma vez que promove uma visdo que legitima a diversidade de formas
linguisticas, contrapondo-se a linguagem univoca que foi defendida pela ciéncia moderna. O
conceito de epistemologia plural, por sua vez, propde uma abordagem critica a ciéncia
moderna, ao enfatizar a pluralidade dos saberes. Assim, estabelece-se uma relacdo intrinseca
entre 0s conceitos de jogos de linguagem e epistemologia plural, sendo que a primeira
fundamenta a segunda.

Em termos metodoldgicos, o trabalho seguiu 0 método de pesquisa bibliografica, que
consistiu na recolha, leitura e analise de obras de Wittgenstein e outras obras afins a tematica
em discussao. A pesquisa foi apoiada pelas técnicas de comparacdo e hermenéutica textual,
que se concentraram na leitura, compreensdo, analise e interpretacdo dos textos seleccionados
para o enriguecimento da pesquisa.

A estrutura do trabalho é composta por trés capitulos. No primeiro, definem-se os
conceitos de epistemologia plural e jogos de linguagem, e contextualiza-se a emergéncia do
debate sobre esses temas no campo cientifico. No segundo capitulo, discute-se a
epistemologia plural, contrapondo-a a perspectiva da ciéncia moderna, apresentando alguns
pontos cruciais que marcaram a virada paradigmatica da epistemologia moderna para a
epistemologia plural. Ademais, sdo apresentados alguns fundamentos da resisténcia da
epistemologia plural no campo da ciéncia, contrapondo-se aos fundamentos da modernidade.
Por fim, no terceiro capitulo, realiza-se uma comparacdo entre 0s dois conceitos —
epistemologia plural e jogos de linguagem — analisando a relagéo entre eles e justificando-se a

fundamentacdo da epistemologia plural a partir dos jogos de linguagem.



CAPITULO I: JOGOS DE LINGUAGEM E EPISTEMOLOGIA PLURAL:
CONCEITOS E CONTEXTOS DE DEBATE

O capitulo apresenta a nocdo e a contextualizacdo do debate sobre os jogos de
linguagem e a epistemologia plural, identificando os principais elementos para a emergéncia e
fundamentacdo de cada um desses conceitos. A teoria dos jogos de linguagem surge como
uma resposta antitética a linguagem logico-matematica e a visdo unilateral, com base na
analise do legado da filosofia analitica da linguagem, do positivismo l6gico e da pragmatica
linguistica. J& a epistemologia plural emerge no contexto da critica ao determinismo da
ciéncia moderna e ao surgimento das ciéncias sociais. O primeiro factor para a emergéncia da
epistemologia plural reside no facto de a ciéncia moderna ter se posicionado de forma
hegeménica e intolerante, negando o caracter cientifico dos demais saberes. O segundo factor
diz respeito ao facto de ter sido negado um método que permitisse o estudo das ciéncias
sociais, 0 que resultou na exclusdo de todas as ciéncias que ndo seguiam os métodos das

ciéncias sociais.

1. Conceito e génese do debate sobre jogos de linguagem

O conceito de jogos de linguagem foi cunhado por Wittgenstein® durante a escrita de
sua segunda obra, intitulada InvestigacGes filosoficas. Nessa obra, o autor apresenta o
conceito de jogos de linguagem da seguinte forma: “Podemos também imaginar que todo o
processo de uso de palavras em (2) é um daqueles jogo por meio dos quais as criancas
apreendem a sua lingua materna. Chamarei esses de “jogos de linguagem”, e falarei muita

veze de uma linguagem primitiva como um jogo de linguagem” (WITTGENSTEIN; 1999 § 7)°.

! De nome completo Ludwig Joseph Johann Wittgenstein nasceu em Viena em 26 de Abril de 1889. Iniciou seus
estudos em matematica e fisica, mas ao se mudar para a Inglaterra, focou em engenharia mecénica na
Universidade de Manchester, onde projectou um motor a jato. No entanto, seu interesse se voltou para a
matematica pura, e ao ler Principios da matematica, de Bertrand Russell, abandonou a engenharia e ingressou no
Trinity College para estudar l6gica com Russell. Durante a Primeira Guerra Mundial, foi voluntario no exército
austriaco. Apos a guerra, publicou Tractatus logico-philosophicus em 1921 e passou a viver de forma simples,
trabalhando como professor. Em 1929, retornou a Cambridge, onde obteve seu doutorado e continuou seu
trabalho filosofico. Em 1936, retirou-se para a Noruega para escrever Investigacdes filosoficas, mas retornou a
Cambridge no ano seguinte para suceder Moore, antes de renunciar a catedra e buscar isolamento para concluir
sua obra. Em 27 de Abril de 1951, ao ser informado sobre a gravidade de sua doenca, Wittgenstein antes de
morrer disse: “Diga-lhes que eu tive uma vida maravilhosa”. Apds sua morte, surgiram varias obras pdstumas,
incluindo Caderno azul, Caderno castanho e Gramatica filos6fica, entre outras (cf. apresentacdo da obra
Investigacdes filosoficas).

2 Devido ao estilo literario de Wittgenstein, que organiza seus textos em forma de versiculos, neste trabalho
optou-se por citar suas obras utilizando a referéncia ao versiculo, em vez de indicar a pagina.
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O conceito de jogos de linguagem em Wittgenstein € um reconhecimento a
diversidade e a fluidez das formas de expressdao humana, enfatizando que a linguagem néo é
estatica, mas sim dinamica e em constante evolucdo. Ele nos convida a perceber que as
palavras, frases e signos sao utilizados de maneiras variadas e criativas em diferentes
contextos e situagOes. Ao introduzir o conceito de jogos de linguagem, destaca-se a ideia de
que falar e comunicar-se ndo sdo apenas actos isolados, mas estdo intrinsecamente ligados as
actividades e formas de vida das pessoas. Os jogos de linguagem sdo inUmeras maneiras ou
formas através das quais comunicamo-nos uns com o0s outros, sdo formas de vida, porque ndo
existe uma linguagem isolada individualmente, neste caso, eles reflectem a existéncia do
outro com o qual partilha-se as regras de comunicagéo.

O contexto do surgimento do conceito de jogos de linguagem esta intrinsecamente
ligado ao legado a filosofia analitica da linguagem; positivismo légico e a pragmaética
linguistica. Relativamente a filosofia analitica, se desenvolveu o entendimento de que os
problemas da linguagem sdo também problemas da filosofia, pois os males entendidos na
filosofia sdo resultados da incompreensdo da linguagem, por isso, ha necessidade de se fazer
uma analise linguistica. O recurso analitico € condi¢do indispensavel para acabar com 0s
problemas da filosofia e neste debate encontram-se fildsofos como: Gottlob Frege, Bertrand
Russel e Ludwig Wittgenstein como expoentes da filosofia analitica da linguagem.

Frege (2009, p. 15) revela sua abordagem em relacdo a légica e a linguagem,
particularmente no contexto de seu trabalho do desenvolvimento da conceitografia para a
matematica.

A lbgica é o elemento essencial para expressar de forma precisa e rigorosa 0s
conceitos e enunciados da aritmética, que muitas vezes ndao podiam ser adequadamente
compreendidos pela linguagem ordindria. Neste caso, a linguagem quotidiana era
frequentemente inadequada para usos cientificos devido a sua obscuridade, ambiguidade e
irregularidade. Por isso, era necessaria uma linguagem mais clara e precisa que pudesse
representar as relacdes logicas complexas de maneira mais adequada e consistente. Assim,
Frege via a conceitografia ndo apenas como uma simples extensdo da l6gica, mas como uma
linguagem necesséria e fundamental para superar as limitagdes da linguagem comum e
fornecer uma base solida para a investigacdo matematica e logica.

Frege faz mencdo de dois conceitos fundamentais: sentido e referéncia. Ele procura
distingui-los alegando que sdo condi¢bes primordiais para a compreensdo do significado que é
o problema fundamental da linguagem. A referéncia é tida como o objecto do qual se falae o

sentido é o modo de se referir ao objecto, neste caso, 0 sentido ndo repousa necessariamente
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na referéncia. Por exemplo, quando se diz “Aristoteles”, estamos diante de uma referéncia, e
também quando se diz “estagirita” € uma referéncia. Logo, ha vérios sentidos sobre o
referente, por isso que na linguagem corrente ha ambiguidades sobre ela. Portanto, Frege opta
por uma l6gica matematica para analisar as proposicées linguisticas, cuja teleologia é propor a
criacdo de uma linguagem objectiva e matematica.

Russell (2006, p. 7) faz o uso da logica e matematica para explicar a teoria das
descricdes definidas. A tese central é que qualquer verdadeira forma logica de expresséo,
contém descricbes definidas, neste caso, descricbes que ndo denotam nada; descricBes que
denotam um objecto definido e descri¢cGes que denotam a ambiguidade. Com isso, Russel faz
uma critica a Frege, pois, para ele, o sentido repousa necessariamente na referéncia, é uma
condicdo sine qua non porque sem a referéncia ndo ha sentido. Por isso que na teoria das
descricdes, este filosofo inglés pretende apresentar a forma ldgica da linguagem para
esclarecer o sentido enquanto referéncia. Esta é uma abordagem inovadora de Russell na
filosofia analitica da linguagem, especificamente em relacdo a sua teoria das descricGes
definidas. Russell utilizou a légica e a matematica como ferramentas fundamentais para
explicar como as descricGes definidas funcionam na linguagem como elementos-chave na
atribuicéo de sentido.

Wittgenstein opta, a principio, por seguir o legado e as ideologias da escola
analitica da linguagem, uma vez que concorda com as declaracfes de Frege juntamente com
Russell. O legado da filosofia analitica da linguagem era descobrir uma linguagem que esteja
fora da linguagem comum, uma vez esta era acusada de proporcionar declaracfes ambiguas
para a comunicagdo e consequentemente para a ciéncia. Portanto, compreendemos que
Wittgenstein inicia o positivismo ldgico. O autor entende que: “Na linguagem corrente
amiude acontece que a mesma palavra designa de modos diferentes - pertencendo, pois, a
simbolos diferentes - ou ainda duas palavras, que designam de modos diferentes, sdo
empregadas na proposicao superficialmente da mesma maneira” (WITTGENSTEIN, 1968, §
3.323).

O positivismo l6gico de Wittgenstein expressa uma antitese a linguagem corrente, pois
destaca-se a complexidade e a ambiguidade inerente a ela mesma. O fil6sofo observa que na
linguagem quotidiana € comum que uma mesma palavra possa ser utilizada para designar
conceitos ou realidades distintas, ou que duas palavras diferentes possam ser empregadas
superficialmente de maneira similar em uma proposicao. Portanto: “Tudo em geral o que pode

ser pensado o pode claramente. Tudo o que se deixa exprimir, deixa-se claramente” (idem, 8
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4.116). Isto é, a linguagem susceptivel de se exprimir com clareza é a Idgica, alids tudo o que
estd além da I6gica ndo tem uma expressao clara e objectiva nas proposigoes.

Wittgenstein, para além de fazer uma critica a linguagem comum, marca uma
reviravolta na epistemologia, na medida em que retira as proposi¢des transcendentais no cerne
do debate da ciéncia, destacando a clareza e precisdo no pensamento. A tese principal de
Wittgenstein estd expressa nas seguintes proposicles: “...ndo pode haver proposi¢oes da
ética. Proposicdes ndo podem exprimir nada além. E claro que a ética ndo se deixa exprimir.
A ética é transcendental. (Etica e estética sdo um s6)” (WITTGENSTEIN, 1968, § 6.42-
6.421). O filésofo desmetafisicou a ciéncia e optou pelo positivismo légico e contrariou-se a
todas as proposi¢Oes que transcendem a nossa realidade fenoménica propondo que “O que
nédo se pode falar, deve-se calar” (idem, 8§ 7). Depois de todas as declara¢Ges que o autor faz
na sua primeira obra declarou que tinha dito tudo de forma clara e objectiva sobre a ciéncia,
quer dizer, o autor declarou que apenas a linguagem expressa na primeira obra era capaz de
resolver todos os enigmas na filosofia da linguagem e a mesma obra influenciou toda geracéo
de circulo vienense a sua forma de pensar a ciéncia.

Na sua obra Investigaces filosoficas, Wittgenstein faz uma critica radical a todas suas
declaracGes da primeira obra, dai que o seu pensamento é dividido em | e Il. Os jogos de
linguagem representam as diversas formas de interaccdo verbal e simbolica que ocorrem em
nossa vida quotidiana. Cada jogo de linguagem possui suas préprias regras, normas e padrdes
de uso da linguagem, que sdo determinados pelo contexto em que estdo inseridos. O modo
como se utiliza a linguagem na matematica é diferente do modo como se utiliza na poesia, na
ciéncia ou na comunicacao do dia-a-dia. A tese antitética que o filésofo faz é de que: “Os
problemas filoséficos nascem quando a linguagem entra de férias” (WITTGENSTEIN, 1999,
8 38).

Se Wittgenstein | entende que os problemas filosoficos surgem por conta do caracter
ambiguo da linguagem comum, Wittgenstein Il entende que surgem no &mbito de adopcao de
uma perspectiva estreita e unilateral, na qual nos fixamos apenas em certos tipos de exemplos
ou situacdes especificas, enquanto ignoramos outros aspectos importantes da realidade. Ao
comparar esse processo com a dieta unilateral, Wittgenstein reflecte sobre como nosso modo
de pensar e raciocinar pode ser limitada por nossas escolhas selectivas de exemplos e
experiéncias. Assim como uma dieta desequilibrada e unilateral pode levar a deficiéncias
nutricionais e problemas de salde, uma abordagem filosofica que se baseia em um conjunto
limitado de exemplos ou casos isolados pode nos levar a conclusdes distorcidas e a equivocos

conceituais. O autor alerta para o perigo de nos concentrarmos excessivamente em um Unico

13



tipo de pensamento ou argumentacdo, em detrimento de uma visdo mais ampla e variada da

realidade.

A abordagem da pragmatica da linguagem estd também intrinsecamente ligada a
génese do debate sobre os jogos de linguagem. “Para reconhecer o simbolo no signo deve-se
atentar para seu uso significativo” (WITTGENSTEIN, 1968, 8§ 3.326). A compreensdo do
significado de um simbolo ndo pode ser separada de sua utilizacdo préatica e contextualizada
em situacdes concretas de comunicacgdo e interaccdo. Portanto, para reconhecer o simbolo no
signo € necessario prestar atencdo ao seu uso significativo, na natureza dindmica e
contingente da linguagem porque o significado das palavras e expressdes emerge da
actividade comunicativa real dos falantes, marcada por contextos especificos, intencdes
discerniveis e praticas linguisticamente arraigadas.

“Wittgenstein /...] proclamava em Cambridge: ‘Don’t ask for the meaning, ask for the
use’ (Nao pergunte pelo significado, pergunte pelo uso)” (WITTGENSTEIN apud MAZI,
ANTONIO, 2024, p. 58). Isto significa que os simbolos ganham o significado consoante as
circunstancias em que sdo usados, isto é, o significado de um simbolo nédo é algo estatico ou
pré-determinado, mas sim algo que se manifesta e se revela através de seu emprego em
diferentes situacfes e contextos. Assim, a compreensao do significado de um simbolo requer
uma apreciacdo sensivel e perspicaz de como ele é utilizado e interpretado pelos falantes em
suas interac¢Oes quotidianas «... a significacdo de uma palavra é o seu uso na linguagem”
(WITTGENSTEIN, 1999, § 43).

A linguagem na perspectiva pragmatica ¢ multifuncional, servindo a uma variedade de
propdsitos e contextos, indo além da mera transmissdo de pensamentos para incluir aspectos
como a expressdo de sentimentos, a criacdo de significados compartilhados, a interac¢do
social e até mesmo formas de jogar com palavras e conceitos. Portanto, ao defender a
necessidade de romper com a visdo limitada da linguagem como sendo apenas um veiculo
para transmitir pensamentos especificos, Wittgenstein faz um convite para o reconhecimento
e apreciagdo da riqueza e a complexidade da linguagem em sua variedade de usos e formas,
destacando que a compreensdo plena da linguagem exige uma consideracdo mais ampla e

aberta de seus multiplos aspectos e funces.
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2. Epistemologia plural em Wittgenstein

O conceito de epistemologia plural ndo é préprio de Wittgenstein, mas a enunciagao
do tema remete ao leitor a concebé-lo a partir do conceito de jogos de linguagem, ou seja, ha
uma ideia de epistemologia plural opaca no conceito de jogo de linguagem, pelo que se faz o

enquadramento daquele conceito neste:

Quantas espécies de frase existem? Afirmacdo, pergunta e comando,
talvez? — Ha inimeras de tais espécies: inimeras espécies diferentes

EEINT3

de emprego daquilo que chamamos de “signo”, “palavra”, “frases”. E
essa pluralidade ndo é nada fixo, um dado para sempre; mas novos
tipos de linguagem, novos jogos de linguagem, como poderiamos
dizer, nascem e outro envelhecem e sao esquecidos [...]. O termo
"jogo de linguagem" deve aqui salientar que o falar da linguagem é
uma parte de uma actividade ou de uma forma de vida. Imagine a
multiplicidade dos jogos de linguagem por meio destes exemplos e
outros: Comandar, e agir segundo comandos — Descrever um objecto
conforme a aparéncia ou conforme medidas [...] (WITTGENSTEIN,

1999, § 23).

Os jogos de linguagem podem ser enquadrados na epistemologia plural ao destacar a
diversidade e a fluidez das formas de expressdo e comunicacdo humana. A epistemologia
plural de Wittgenstein na perspectiva de jogos de linguagem é o reconhecimento da existéncia
de maltiplas formas de conhecimento e compreensao do mundo, 0s quais sao moldados pelas
diferentes linguagens e perspectivas culturais. A linguagem ndo é um sistema estatico e
uniforme, mas sim uma pratica em constante evolucdo, com novos tipos de linguagem
surgindo e outros sendo esquecidos ao longo do tempo. Portanto, ao reflectir-se sobre a
multiplicidade dos jogos de linguagem e a constante renovacdo das formas de expressao
linguistica, pode-se compreender a importancia da epistemologia plural em reconhecer e
valorizar a diversidade de conhecimentos, linguagens e perspectivas como uma fonte de
enriquecimento e compreensdo mais profunda do mundo e das experiéncias humanas.

Wittgenstein (1999, § 122) traz uma proposta que visa deslocar a visdo univoca da
linguagem para uma visdo panordmica da mesma. Entende-se que um dos principais
problemas da ndo compressao da linguagem é que o homem circunscreve-a apenas a logica
ignorando a visao panoramica do uso da linguagem. Com os jogos de linguagem, abre-se uma
visdo que extrapola os limites unidimensionais da linguagem e permite-se ver o contexto em
gue cada uma das palavras é usada, baseando-se nas conexdes que essas palavras tém para
com as outras. A partir deste entendimento sobre os jogos de linguagem, subentende-se,

embora de forma latente, uma epistemologia plural.
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Ao reconhecer uma diversidade linguistica, a teoria de jogos de linguagem, afirma
uma epistemologia baseada no pluralismo epistémico e no reconhecimento de cada uma das
epistemologias que outrora foram expurgadas do campo da ciéncia. Assim, ao apresentar uma
perspectiva plural da linguagem, na pretensdo de criticar a linguagem cientificista (que
consistiu na eliminacdo de toda linguagem que ndo pautasse pelo logicismo e
matematecismo), Wittgenstein, reivindica sob ponto de vista epistemoldgico, uma pluralidade
linguistica e metodoldgica na ciéncia, por isso que o conceito de epistemologia plural é

compreendido na sua teoria de jogos de linguagem.

3. Nocéo de epistemologia plural e contexto de debate

Dussel (1977, p. 175-176) desenvolve o entendimento de que a epistemologia plural é
uma bordagem que reconhece a diversidade de saberes e praticas intelectuais que existem
além da tradicdo filosofica ocidental. Esta defini¢do desafia a universalidade do conhecimento
ocidental, questionando a pretensdo de que a categorias e conceitos ocidentais sdo 0s Unicos
validos. Neste caso, o autor fala de uma filosofia libertadora, que valoriza os saberes
produzidos nas margens, reconhecendo que esses saberes ttm o mesmo valor quanto os
conhecimentos tradicionais. Em suma, a epistemologia plural é uma proposta descolonizadora
sob ponto de vista do conhecimento, que permite que as diferentes formas de conhecimento
coexistam e se complementam na construcdo de uma sociedade justa e inclusiva.

A ciéncia moderna foi concebida como tendo a misséo de eliminar o que aparentava
ser complexo nos fendmenos naturais, humanos e sociais, com a pretensao de revelar a sua
simplicidade e as leis que a regulam. A ciéncia caminhava de forma linear obedecendo o
método de simplificagdo, promovendo uma viséo unilateral do conhecimento. Compreende-
se, portanto, que a epistemologia plural surge no &mbito da critica ao determinismo cientifico
moderno e emergéncia das ciéncias sociais.

O determinismo cientifico moderno foi levado a cabo pelo Circulo de Viena® que

debateu a problemaética da demarcagdo juntamente com desmetafisicacdo da ciéncia e a

% Segundo Nouvel (2013, p. 184), o Circulo de Viena foi uma corrente de pensamento, nascida em Viena na
Austria, no inicio da década de 1920, quando pensadores de varios horizontes, reuniam-se para debater sobre os
problemas concernentes a ciéncia no século XX. Dentre os varios membros do Circulo, destacam-se: Moritz
Schlick, Rudolf Carnap, Otto Neurath, Hans Hahn e Friedrich Waismann. Em 1929, com a publicacdo de um
manifesto destinado a ser o programa oficial do movimento, intitulado “A concepgdo cientifica do mundo:
Circulo de Viena”, o grupo deu um breve relato da posicéo filosofica que visava estabelecer uma concepgéo
cientifica do mundo. No seu manifesto, os empiristas logicos justificavam a superioridade da ciéncia, na busca
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unificacdo das ciéncias como sendo o seu programa epistemoldgico. Com influéncia de
Wittgenstein 1, o Circulo de Viena procurou através da linguagem légico-proposicional,
eliminar a metafisica das ciéncias: “Tudo em geral o que pode ser pensado o pode
claramente. Tudo o que se deixa exprimir, deixa-se claramente” (WITTGENSTEIN, 1968, §
4.116). Logica proposicional é, por exceléncia, linguagem da ciéncia e todos os enunciados
que ndo eram expressos por ela, foram expurgados do quadro das ciéncias, tal como a
metafisica.

O Circulo de Viena implantou um principio como um critério para demarcar a
linguagem cientifica da conversa metafisica e teoldgica, o principio da verificabilidade,
segundo a qual o significado de uma proposi¢do consiste em como é verificavel, “Uma
proposicdo somente tem sentido, somente é verificavel, se eu puder indicar em que condi¢cfes
seriam verdadeiras e em que condigdes seriam falsas” (SCHLICK; CARNAP; POPPER,;
1975, p. 61). A acusacdo do empirismo l6gico contra o metafisico era que ele quebrava as
regras que qualquer declaracéo deve satisfazer se quiser ser literalmente significativa.

A verdade indubitavel, a certeza e a ordem sdo os elementos que norteavam o
ambiente do Circulo de Viena, pelo que a ciéncia moderna ... proporcionava uma ancora
para a intuicdo humana” (GREENE; 2005, p. 27). A ciéncia moderna entendia que a
compressdo do universo requer uma base fundamental, ou seja, em nome de uma disciplina
sofisticada sacrificou-se as probabilidades fenoménicas da realidade, pois acreditava-se que 0s
fendmenos fossem vistos de maneira correcta e que os acontecimentos do universo eram
susceptiveis de serem explicados com exactiddo e previsibilidade. Greene (idem, p. 39)
entende que no século XIX a ciéncia sentiu a necessidade de introduzir a fisica quantica, pois
de maneira inesperada descobriu-se que sé as leis quanticas eram capazes de dar resolucoes
aos demais enigmas da ciéncia, porém, elas mesmas s6 poderiam dar respostas probabilisticas,

com isso seria 0 andncio da critica ao determinismo cientifico da modernidade.

Ora, a complexidade chegou até nos, na ciéncia, pelo mesmo caminho
que tinha sido expulso. O préprio desenvolvimento da ciéncia fisica,
que se consagra a revelar a Ordem implacavel do mundo, no seu
determinismo absoluto e perpétuo, sua obediéncia a uma Lei Unica e
sua constituicdo de uma forma original simples (4&tomo) desembocou
finalmente na complexidade do real. Descobriu-se no universo fisico
um principio hemorragico de degradacdo e de desordem (segundo
principio da termodinamica); depois, no que supunha ser o lugar da
simplicidade fisica e logica, descobriu-se a extrema complexidade
microfisica; a particula ndo é o primeiro tijolo, mas uma fronteira

da verdade, relativamente a todas espécies de concepgdes ndo cientificas do mundo: metafisicas, miticas e
pseudocientificas.
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sobre uma complexidade talvez inconcebivel; o cosmo ndo é uma
maquina perfeita, mas um processo em vias de desintegracdo e de
organizagdo ao mesmo tempo (MORIN, 2005, p. 14).

A ciéncia moderna que pautava pela certeza, ordem e guiava-se pela lei Unica de
previsibilidade dos fendmenos terminou nas leis da complexidade devido a descoberta do
principio da desordem, complexidade microfisica e imperfectibilidade do cosmo. Aqui, 0s
fendmenos passam a obedecer um circulo vicioso de desintegracdo e de organizacdo, porque
vdo passar por uma desordem espontanea e voltario a reorganizar-se. E a partir desses
fendmenos que a realidade passa a ser encarada de forma complexa e elimina-se a linearidade
epistemoldgica cientifica. Portanto, com a critica o determinismo cientifico-moderno, a
epistemologia plural assinava a sua emergéncia na ciéncia. Se no ponto anterior, se
desenvolveu a ideia que a epistemologia plural surge como resposta critica pela valorizagdo
das epistemologias que outrora foram banalizadas, neste ponto, a epistemologia plural
(complexa) surge também como resposta ao determinismo cientifico-moderno, revelando a
complexidade enquanto caminho para os fendmenos cientificos.

Morin (2005, p. 5) entende-se que a epistemologia plural tem duas vertentes, a
primeira desenvolve a ideia de dois valores antagénicos mas que seriam indissociados. Esta
vertente sacrifica 0 uno enquanto simplicidade e valoriza o multiplo complexo. E a segunda
vertente entende a epistemologia plural por um conjunto de fenémenos que primam pela
constante interaccao e que no final poderdo constituir um mundo complexo e plural. Portanto,
a epistemologia plural comporta antagonismo nos fendmenos, pelo que ela emerge enguanto
proposta antitética ao método simplificacionista que mutilou as outras epistemologias. Ela
estabelece factores de instabilidades e probabilidades eliminando o uno metodoldgico pela
multiplicidade metodologica. A epistemologia plural traz uma nova ordem desordenada, isto
é, olha os fendbmenos como sendo ndo lineares.

As ciéncias sociais na sua emergéncia, por sua vez, reivindicam o seu método porque
para além de ser totalitaria, a ciéncia moderna, encontra-se uma impossibilidade de estudar o
social a partir do método das ciéncias naturais, dai que Wittgenstein (1969, 8§ 65) entende que
a mudanca de jogo de linguagem para jogos de linguagem significa a mudanca da concepcao
da ciéncia. Se outrora a ciéncia era unilateral, com o0s jogos de linguagem ela é multilateral,
isto &, comporta uma diversidade de ciéncias, por isso que “as ciéncias sociais terdo de
recusar todas as formas de positivismo l6gico ou empirico ou de mecanicismo materialista ou
idealista com a consequente revalorizagcdo do que se convencionou chamar humanidades ou
estudos humanisticos” (SOUSA SANTQOS, 2008, p. 20).
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Abandona-se as abordagens que reduzem a complexidade humana e social a modelos
puramente cientificos ou mecanicistas, a semelhanga do positivismo ldgico, empirismo e
materialismo. Estas abordagens ao dar primazia a objectividade em detrimento da
subjectividade, tém a tendéncia de simplificar e desumanizar as caracteristicas sociais,
ignorando 0s aspectos mais subjectivos e culturais da experiéncia humana. Portanto, o
surgimento das ciéncias sociais estd no &mbito da tentativa de resistirem a hegemonizacéao
cientifica moderna e, consequentemente, a revindicacao de uma epistemologia plural que seria

a valorizacdo do multiplo complexo em detrimento do uno simples.

O argumento fundamental é que a accdo humana é radicalmente
subjectiva. O comportamento humano, ao contrario dos fenémenos
naturais, ndo pode ser descrito e muito menos explicado com base nas
suas caracteristicas exteriores e objectivaveis, uma vez que 0 mesmo
acto externo pode corresponder a sentidos de ac¢do muito diferentes
(SOUSA SANTOQOS; 2008, p. 38).

Ao tentar explicar a accdo humana apenas por caracteristicas externas mensuraveis, a
abordagem cientifica tradicional falha. Para a melhor compressdo do comportamento humano
é necessario estudar factores internos do proprio homem. Esta visdo desafia a ideia de que o
comportamento humano pode ser tratado como um determinado regime natural por leis
universais e previsiveis como mecanicismo das ciéncias exactas. Mas com as ciéncias sociais
descobriu-se que a accdo humana € situada sob ponto de vista contextual e subjectiva. Neste
caso, a compreensdo do comportamento humano ndo se circunscreve a mensuragao do externo

e objectivo.
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CAPITULO II: EPISTEMOLOGIA PLURAL ENQUANTO RESPOSTA ANTITETICA
A CIENCIA MODERNA

O capitulo identifica os fundamentos da epistemologia plural e os factores criticos a
ciéncia moderna. A indeterminacdo metodoldgica e as incertezas epistemoldgicas sdo 0s
elementos fundamentais da epistemologia plural, uma vez que estes trazem respostas radicais
e antitéticas ao determinismo e certeza que norteiam a ciéncia moderna. Conceitos como
geopolitica, decolonialidade do conhecimento e anarquismo epistemoldgicos sdo debatidos
como fundamentos para o progresso da epistemologia plural.

1. A indeterminacao metodoldgica

A ciéncia moderna, conforme dito no capitulo precedente, teve como a palavra de
ordem a simplicidade, isto é, eliminacdo da pluralidade fenoménicas nos eventos cientificos,
estabelecendo a ordem e a linearidade metodoldgica. Mas a epistemologia plural traz uma
resposta antitética a ciéncia moderna ao conceber uma diversidade de jogos de linguagem, ou
seja, ciéncia enquanto horizonte plural. Sendo assim, este subtitulo traz uma nova perspectiva
baseada na epistemologia plural em resposta ao determinismo metodoldgico.

“O paradoxo desaparece apenas quando rompemos radicalmente com a ideia de que
a linguagem funciona sempre de um modo, serve sempre ao mesmo objectivo...”
(WITTGENSTEIN, 1999, § 304). Nesta citagdo, esta patente a critica de que a visdo unificada
e restritiva da linguagem néo captura toda a complexidade e diversidade de suas formas e usos
na comunica¢do humana. Pode-se fazer uma analogia com o caracter determinista da ciéncia
moderna, ela também ao optar por uma atitude hegemoénica mutila o pluralismo metodolégico
e, por consequéncia, a epistemologia plural. Contudo, ha necessidade de se romper com visdo
unilateral da linguagem e da epistemologia para estabelecer a diversidade cientifica.

A epistemologia plural, para Morin (1977, p. 19), desenvolve o entendimento de que o
paradigma cientifico moderno foi invadido, tanto que o determinismo metodologico
encontrou seus limites nas leis da instabilidade e probabilidade dos fenédmenos. Portanto, a
nova ordem desordenada traz uma nova perspectiva que € a indeterminagdo do método, por
isso se deve colocar metodologicamente em ddvida o proprio método moderno. A nova
epistemologia que indaga sobre o ndo determinismo metodoldgico deve estar intrinsecamente
ligada a detectar e ndo ocultar as ligacOes existentes entre a ordem/desordem e

simples/complexo, estabelecendo a ideia segundo a qual o método ndo é um caminho ja

20



tracado, mas sim um caminho a ser tragcado tendo em conta as realidades probabilisticas e de
imprevisibilidade dos fendmenos cientificos. Assim sendo, a credibilizacdo desta ideia € que

constituiu uma condicédo indispensavel para a invasao do método cientifico moderno.

O método opde-se aqui a concepgdo dita «metodoldgica», na qual se
reduz a receitas técnicas. Como o método cartesiano, deve inspirar-se
num principio fundamental ou paradigma. Mas aqui, a diferenca reside
precisamente no paradigma. J& ndo se trata de obedecer a um principio
de ordem (que exclui a desordem), de clareza (que exclui o obscuro),
de distin¢do (que exclui as aderéncias, participagdes e comunicagdes),
de disjuncdo (que exclui o sujeito, a antinomia, a complexidade), isto
é, a um principio que liga a ciéncia a simplificacdo logica. Trata-se,
pelo contrario, a partir dum principio de complexidade, de ligar o que
estava disjunto (MORIN, 1977, p. 26).

Morin critica o determinismo cientifico da modernidade e prop6e uma nova forma de
pensar. O método moderno baseava-se na busca pela clareza, certeza e separacdo de
elementos distintos para melhor compreensdo do real, onde a complexidade do mundo €
reduzido a unidades isoladas. No entanto, o filésofo questiona essa abordagem pela sua
incapacidade de lidar com a desordem, a incerteza, as contradi¢Ges, as inter-relacfes que
caracterizam a realidade. Assim, a realidade ndo pode ser entendida apenas por meio da
separagdo e do isolamento de partes dentro de um todo complexo, alids “... a nossa
investigacdo ndo tenta encontrar o real e cxacto significado das palavras” (WITTGENTEIN,
1989, § 467). Ha necessidade de se desenvolver um pensamento que conecte o que foi
disjunto, que acolhe o paradoxo e a interaccdo entre as partes, ao invés de as fragmentar em
categoria. A proposta é a superacao da visdo reducionista e determinista da ciéncia, onde o
sujeito e 0 objecto, a ordem e a desordem, o claro e o obscuro sdo vistos como partes de um
sistema complexo, inseparaveis e independentes, isto €, prople-se uma indeterminacdo
metodoldgica.

“Sendo um modelo global, a nova racionalidade cientifica é também um modelo
totalitario na medida em que nega o caracter racional puro a todas formas de conhecimento”
(GOBBI, 2002, p. 42). Este autor faz uma critica a ciéncia moderna, por esta ter
monopolizado a defini¢do de racionalidade, consequentemente excluindo ou desvalorizando
outras formas de conhecimento. Esta nova racionalidade, por ser global, impde-se de maneira
dominante e se posiciona como a Unica forma valida de pensamento racional. A ideia de
totalitarismo expressa aqui € de uma imposicdo na forma como o mundo € interpretado,
excluindo a pluralidade de perspectivas e experiéncias humanas. Portanto, isso criou uma
hegemonia cientifica e, consequentemente, ignorancia da complexidade na ciéncia.
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Os Sistemas Fechados, pela busca do movimento ondulatério e pelas
incertezas, iniciam uma revolucdo no pensamento humano. A
compreensdo dos sistemas passa a ser aberta. Ou seja, 0s ciclos do
movimento dos quanta, ou do movimento atémico, ampliam a
explicacdo para os Sistemas. Os Sistemas Fechados perdem espaco,
irrevogavelmente para o conceito de Sistemas Abertos. Assim, com a
Teoria Quantica, muda a visdo do mundo: este ja ndo é visto como
maquina perfeita e concluida, mas é um sistema complexo,
interdependente, um organismo vivo, expansivo; a0 mesmo tempo,
todo conhecimento deixa de ser certo para se tornar aproximativo;
provavel e em constante mudanca e adequacdo (readequacgdo)
(GOBBI, 2002, p. 48).

A ideia de que os sistemas fechados, que sdo os métodos da ciéncia moderna, estao
sendo substituidos pelo conceito dos sistemas abertos, que sdo pluralidades metodolégicas,
reflecte a compreensdo emergente da interconexdo e interdependéncia dos elementos em
nosso mundo. Com a teoria quantica de Gobbi, e a ideia da epistemologia plural em
Wittgenstein, compreende-se que todo conhecimento é aproximativo, provavel e sujeito a
continuas e readaptacdes. Essas abordagens representam um desafio para a ciéncia abracar a
indeterminacdo metodoldgica que, por sua vez, traz uma visdo holistica e dindmica da ciéncia,
considerando a complexidade e a interconexdo dos sistemas, bem como a natureza mutavel e
evolutiva da ciéncia. Portanto, essa nova perspectiva é um convite para se optar pelo
indeterminismo e a mudanca como elementos essenciais para expandir a compreensao do
universo.

Prigogine (2002, p. 11-12), desenvolve a ideia segundo a qual o mundo obedece as leis
do caos, e este, por sua vez, € consequéncia dos factores de instabilidade. Essa concepc¢édo
engloba a ciéncia, porque ela também apresenta factores de instabilidade e probabilidade na
sua evolugdo. Portanto, falar do caos é falar da reformulagéo das leis da natureza que guiam a
ciéncia moderna. O caos configura-se como uma percepcdo nao linear da ciéncia; é o estudo
dos sistemas abertos (Gobbi), comportamento irregular e dindmico dos fenémenos naturais. O
caos ndo significa uma desordem completamente irracional, mas uma desorganizacdo nos
processos deterministicos padronizados no estimulo; € uma possibilidade de compreensao dos
fenOmenos mais complexos. Portanto, esta perspectiva de Prigogine reflecte a propria

indeterminagcdo metodologica.
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2. Incertezas epistemoldgicas

A ciéncia na sua génese surge como negacdo do conhecimento mitoldgico e
doutrinario, no sentido em que ela procura racionalizar as explicacées sobre 0 mundo. Porém,
quando ela se sujeita & certeza e ao determinismo, perde aquilo que em sua génese foi o
elemento primordial que é o ndo dogmatismo. Assim sendo, se a epistemologia plural aparece
com a indeterminacdo metodoldgico, entdo isso suscita uma incerteza epistemoldgica. Com a
incerteza se instala a ideia de que o conhecimento é limitado e que a maior certeza que resta é
do caracter indestrutivel da incerteza epistemologica. Wittgenstein (1989, § 555) entende que
com a diversidade epistemoldgica a partir dos jogos de linguagem, a incerteza epistemolégica
instalou-se ndo apenas em alguns casos particulares, mas sim no método em geral. Portanto, a
ciéncia deve apreender a viver com a incerteza.

Morin (2003, p. 56), com a sua epistemologia complexa, aborda a complexidade das
transformacdes e desafios enfrentados pela ciéncia e pela forma como se entende o mundo. O
autor destaca como as descobertas cientificas revolucionarias do século XX, a termodindmica
e a teoria quantica, impactaram profundamente as visées humanas sobre a realidade. A nogédo
outrora apresentada, de um universo determinista e perfeitamente ordenado, foi abalada,
dando lugar a uma perspectiva mais fluida e dial6gica que reconhece a coexisténcia da ordem
e da desordem. Morin chama atencdo para a necessidade de repensar os paradigmas légicos e
racionais estabelecidos, visto que as fronteiras entre o calculavel e o incalculavel, o
mensurdvel e o imensuravel, tornaram-se mais permeaveis. Essas mudancas levam a
questionamentos profundos sobre a propria racionalidade cientifica, convidando a exploragéo
de novas formas de compreender e interagir com a complexidade do mundo em constante
transformacdo. A reflexdo proposta aqui € um incentivo para se aderir a incerteza, a
ambiguidade e a diversidade como elementos essenciais para uma compreensdo mais ampla e
inclusiva da realidade que nos cerca. Portanto, a condigdo humana esta marcada por incertezas

cognitivas.

Ha trés principios de incerteza no conhecimento: o primeiro é
cerebral: o conhecimento nunca é um reflexo do real, mas sempre
traducdo e construcdo, isto é, comporta risco de erro; 0 segundo é
fisico: o conhecimento dos fatos é sempre tributario da interpretacao;
0 terceiro € epistemoldgico: decorre da crise dos fundamentos da
certeza, em filosofia (a partir de Nietzsche), depois em ciéncia (a
partir de Bachelard e Popper). Conhecer e pensar ndo € chegar a uma
verdade absolutamente certa, mas dialogar com a incerteza (MORIN,
2003, p. 59).
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E necessario reconhecer-se e lidar com a incerteza inerente ao conhecimento humano.
Na citacdo acima, Morin reflecte sobre trés principios de incerteza que permeiam a busca
humana pela compreensdo do mundo. O primeiro principio, denominado cerebral, ressalta que
0 conhecimento ndo é uma simples reproducdo da realidade, mas sim uma traducdo e
construcdo constantes, sujeito a erros e interpretacdes subjectivas. Essa ideia compreende que
sempre havera uma margem de incerteza associada ao que se sabe e as conclusfes que se tira.
Trata-se de uma adverténcia para que se questione a prépria natureza da percepcdo e da
interpretacdo. Ao se compreender que o conhecimento é sempre uma construcdo e uma
traducdo subjectiva da realidade, leva-se 0 homem a confrontar a sua prdpria subjectividade e
os limites impostos pela sua mente na busca pelo conhecimento.

O segundo principio enfatiza que o conhecimento dos factos esta intrinsecamente
ligado a interpretacdes, moldando a forma como se compreende a realidade. Isso € um alerta
para a necessidade de considerar diferentes perspectivas e abordagens na construgdo do
conhecimento. Ressalta, ainda, a importancia da interpretacdo na formacéo do conhecimento.
Cada facto observado ¢ filtrado através das lentes interpretativas do observador, o que nos
leva ao reconhecimento da influéncia dos nossos preconceitos, experiéncias passadas e
contexto cultural na construcdo do que se considera como verdade.

Por fim, o terceiro principio, o epistemoldgico, é uma reflexdo sobre a crise dos
fundamentos da certeza que dominou a ciéncia unilateral. Esse principio desenvolve a ideia de
que a busca pela verdade absoluta é uma tarefa complexa e muitas vezes ilusoria, e que é
essencial manter um dialogo constante com a incerteza e a ambiguidade. Assim sendo, é um
alerta para a fragilidade dos fundamentos da certeza em filosofia e ciéncia. Aquilo que se
considera como verdade absoluta pode ser submetido a questionamentos e revisoes
constantes, a medida que novos paradigmas emergem e desafiam as bases do conhecimento
estabelecido. Em suma, a ideia central transmitida por Morin € que conhecer e pensar nao se
resume a alcancar uma verdade definitiva e imutavel, mas sim a aceitar e aderir a incerteza
como parte integrante do processo cognitivo. Portanto ha uma relacdo entre a epistemologia

plural de Wittgenstein e os trés principios de Morin que € a incerteza epistemologica.
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3. Epistemologia plural e os fundamentos para o seu progresso

O debate moderno inerente ao progresso da ciéncia foi guiado pelo principio
exclusivamente racional, isto €, 0 ndo racional ndo encontrava espaco no debate da ciéncia.
Porém, esta concepc¢do é extremamente excludente e consequentemente hegemonica, por isso
que esta epistemologia é descontextualizada. A ciéncia, uma vez plural, indeterminista e
incerta, ndo pode ser fundamentada por concepcBes da certeza e singular, alias, este seria 0
inicio da vitdria das epistemologias além ocidentais e um ganho para a prépria ciéncia no
geral. Assim, essas epistemologias devem criar uma desobediéncia epistémica, consiste em
desafiar e questionar as formas tradicionais de produgdo do conhecimento, bem como as
estruturas de poder que moldam e controlam esse processo. Essa abordagem propfe uma
ruptura com as hierarquias estabelecidas no campo académico e intelectual, buscando
valorizar e dar voz as perspectivas marginalizadas, subalternas e ndo convencionais.

Wittgenstein (1969, § 256) quando traz as duas perspectivas antitéticas sobre a ciéncia,
a da dieta unilateral e a de jogos de linguagem, anuncia uma desobediéncia epistémica,
rompendo com a dieta unilateral através de uma epistemologia plural. Esse rompimento é uma
ideia clara sobre a possibilidade de mudanca de uma linguagem para outra, isto €, de jogo
para jogos de linguagem. A desobediéncia epistémica envolve uma postura critica em relacdo
as normas e padrdes dominantes na academia, que muitas vezes excluem ou silenciam saberes
e experiéncias consideradas nao legitimas pela tradicdo hegemonica. Ao desafiar essas
estruturas de poder, a desobediéncia epistémica busca promover a diversidade e a pluralidade
de vozes e visbes de mundo, reconhecendo a validade e a importancia de diferentes formas de
conhecimento.

A desobediéncia epistémica representa um movimento de resisténcia e transformacéo
no campo da producdo do conhecimento, buscando ampliar e enriquecer os horizontes
epistémicos, para além das fronteiras impostas pelas estruturas de poder dominantes. Portanto,
uma vez que a ciéncia ja ndo é linear, muito menos determinista, ha necessidade do paradigma
dominante desprender-se do racionalismo que outrora a modernidade imp6s na ciéncia. Com
isso, a partir da desobediéncia epistémica, a epistemologia plural devera iniciar um processo
de anarquia epistemoldgica e decolonial como resposta antitética ao paradigma dominante da
modernidade, isto é, a epistemologia plural devera olhar para a ciéncia de forma anarquica e
descolonizar os saberes. Estes sdo os fundamentos para a resisténcia e 0 progresso da
epistemologia plural.
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3.1. Anarquismo epistemolégico

Na obra Contra o método, Feyerabend (1977, p. 462) traz um argumento que reprime
a abordagem unica do conhecimento e desenvolve uma abordagem que procura a diversidade
de métodos na epistemologia, concordando com a perspectiva de jogos de linguagem. Austin
(1990, p. 83-84), em concordancia com Wittgenstein, desenvolve uma epistemologia plural,
alegando que a ciéncia deve ser pensada atraves dos actos de fala, que seria a multiplicidade
de jogos de linguagem. Portanto, essas duas perspectivas, tanto de Feyerabend assim como de
Austin, dialogam com a epistemologia witggensteiniana e iniciam, desta forma, uma
resisténcia a imposicao dos métodos da ciéncia moderna.

“Uma causa principal das doencas filoséficas — dieta unilateral: alimentamos 0 nosso
pensamento como uma espécie de exemplos” (WITTGENSTEIN, 1999, § 593). Nesta citacgéo,
esta patente a ideia de um anarquismo epistemoldgico. Esta perspectiva desafia a ideia de que
a ciéncia deve seguir um caminho linear e prescrito em direc¢do a verdade. Defende-se que a
pluralidade de métodos e teorias é essencial para o progresso do conhecimento, e que a
liberdade de experimentacdo e a criatividade devem ser incentivadas porque: «... a ciéncia é
um empreendimento essencialmente anarquico: o anarquismo teorético é mais humanitario e
mais susceptivel de estimular o progresso do que suas alternativas representadas por ordem
e lei” (FEYERABEND, op. cit, p. 17). Esta citacdo reflecte uma visdo provocativa e
desafiadora sobre a natureza da ciéncia e da pesquisa cientifica. Feyerabend argumenta que a
ciéncia, longe de seguir um caminho ordenado e estritamente regulado por leis e métodos
preestabelecidos, € na verdade um empreendimento cadtico e anarquico.

Ao descrever a ciéncia como essencialmente anarquica, Feyerabend destaca a
importancia da criatividade, da liberdade e da diversidade no processo de producdo do
conhecimento. O fil6sofo defende que o anarquismo teorético, ou seja, a abordagem anarquica
para a formulag&o de teorias e conceitos cientificos € mais humanitario e propenso a estimular
0 progresso do conhecimento do que abordagens que buscam impor ordem e uniformidade
sobre a actividade cientifica. A adop¢do de uma abordagem anarquista em relacdo ao
conhecimento significa questionar hierarquias e autoridades intelectuais, e permitir a
coexisténcia de multiplas visdes e praticas cientificas. Compreende-se que o dogmatismo € a
rigidez metodoldgica podem restringir a capacidade da ciéncia de inovar e de se adaptar a
novas descobertas e perspectivas. Portanto, “... 0 Unico principio que n&o inibe o progresso é:
tudo vale” (idem, p. 27).
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A citacdo acima é a frase de ordem do anarquismo epistemoldgico. Ela enfatiza a
perspectiva radical sobre a natureza da ciéncia e da pesquisa. Ao afirmar que o Unico
principio que ndo inibe o progresso é: “tudo vale”, Feyerabend esta desafiando as nogdes
convencionais de metodologia cientifica e defendendo a ideia de que a diversidade, a
liberdade e a abertura sdo essenciais para o avango do conhecimento. Assim, a busca pela
verdade e a inovacdo cientifica ndo devem ser restringidas por principios rigidos ou dogmas
metodologicos. Argumenta-se que a imposicdo de limites ou restrices a investigacdo
cientifica pode, na verdade, impedir a descoberta de novas ideias e teorias revolucionarias.

O principio de que tudo vale defende a ideia de que todas as abordagens, métodos e
perspectivas devem ser considerados na préatica cientifica, sem preconceitos ou exclusdes.
Feyerabend enfatiza a importdncia de manter uma mente aberta, de encorajar a
experimentacao e a diversidade de pensamento, a fim de promover a criatividade e a inovagédo
na ciéncia. Embora essa abordagem radical e aparentemente caotica possa parecer desafiadora
para ciéncia e para filosofia, pensa-se que é somente com a permissdo de uma variedade de
abordagens e perspectivas que a ciéncia pode verdadeiramente atingir seu potencial maximo e
avancar de maneira significativa. A visdo destemida e provocativa de Feyerabend continua a

inspirar debates e reflexdes sobre a natureza e os limites da actividade cientifica.

Qualquer ideia, embora antiga e absurda, é capaz de aperfei¢oar nosso
conhecimento. A ciéncia absorve toda a historia do pensamento e a
utiliza para o aprimoramento de cada teoria. E ndo se respeita a
interferéncia politica. Ocorrera que ela se faca necessaria para vencer
0 chauvinismo da ciéncia que resiste em aceitar alternativas ao status
quo (FEYERABEND; 1977, p. 65).

Destaca-se a importancia da diversidade de ideias e perspectivas na ciéncia,
defendendo que até mesmo ideias antigas e consideradas absurdas podem contribuir para o
avango do conhecimento. A ciéncia deve ser aberta a todas as fontes de pensamento e néo se
limitar a restringir-se a uma unica visao ou abordagem. Feyerabend enfatiza a necessidade de
uma atitude tolerante e receptiva em relacdo as diferentes concepcdes e teorias,
independentemente de sua origem ou popularidade.

A ciéncia deve absorver e utilizar toda a histéria do pensamento para enriquecer e
aprimorar suas teorias e métodos. Ressalta-se a importancia de ndo permitir que interferéncias
politicas limitem a diversidade e a criatividade na ciéncia. Portanto, € um alerta para o perigo
do chauvinismo da ciéncia que pode resistir a aceitar novas alternativas ao status quo

estabelecido, impedindo assim o progresso e a inovacdo. O anarquismo epistemologico

27



proposto por Feyerabend enfatiza a importancia da diversidade, da criatividade e da liberdade
na producdo do conhecimento, desafiando as nocOes estabelecidas de método cientifico e
abrindo espaco para a experimentacdo e a contestacdo como elementos fundamentais para o
avanco da ciéncia. Entretanto, concorda-se que o anarquismo epistemoldgico seja o primeiro

fundamento para a resisténcia da epistemologia plural.

3.2. Discurso sobre geopolitica e (de)colonialidade epistemoldgica

O discurso colonial, que se destacou principalmente na modernidade, ndo se limitou
apenas a questdo racial, mas consolidou-se também no campo da ciéncia. Além da
colonizacdo racial e territorial, houve uma colonizacdo epistémica, que se efetivou por meio
de uma perspectiva de dieta unilateral. Como aponta Cesaire (1978, p. 15), todas as culturas
indigenas, incluindo seus saberes, foram submetidas a uma balanca matematica extremamente
hegeménica, na qual a forma de pensar dos povos ndo ocidentais foi equiparada a selvageria,
enquanto o saber ocidental era visto como sinoénimo de civilizagdo. Essa “matemaética”
estabeleceu uma relacéo de poder entre os diferentes tipos de conhecimento, a qual pode ser
compreendida como uma geopolitica do conhecimento.

Mignolo (2020, p. 214) apresenta uma abordagem critica que visa analisar e
descolonizar as relacBes de poder presentes na producdo, circulacdo e legitimidade do
conhecimento. Ele argumenta que o conhecimento ndo é neutro nem universal; pelo contrério,
ele estd profundamente vinculado a contextos especificos de poder, cultura e historia, €, nesse
sentido, envolve jogos de linguagem, configurando uma epistemologia plural. Assim, a
geopolitica do conhecimento em Mignolo busca descolonizar o pensamento e promover a
pluralidade epistémica, oferecendo uma critica radical ao eurocentrismo e a colonialidade que
moldaram a producéo e circulacdo do saber ao longo da historia.

Wittgenstein (1969, 8 378) questiona as hierarquias epistémicas e a centralidade do
pensamento eurocéntrico nas instituicbes académicas e nos discursos dominantes. Os jogos de
linguagem enfocam as relagdes de colonialidade presentes na construcdo do saber e na
disseminacdo de narrativas hegemonicas que perpetuam desigualdades e marginalizacdes.
Propbe-se uma reconfiguracdo das geografias cognitivas, reconhecendo a diversidade de
tradigdes intelectuais e epistemologias ndo ocidentais que foram historicamente silenciadas ou
subalternizadas. Isso implica abrir espaco para multiplas formas de conhecer e interpretar o

mundo, valorizando perspectivas locais e alternativas que desafiam as narrativas dominantes.
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Quijano (2005, p. 115) desenvolve o conceito de colonialidade como parte
fundamental de sua teoria critica da modernidade. O autor argumenta que a colonialidade esta
intrinsecamente ligada a0 modo como a modernidade se estabeleceu e se expandiu
globalmente, influenciando ndo apenas as estruturas sociais, economicas e politicas, mas
também os padrfes de conhecimento e subjectividade. A colonialidade ndo se restringe
apenas a relacdo colonial entre colonizadores e colonizados, mas abrange um sistema de
dominacdo mais amplo que perdura mesmo apdés o fim do colonialismo politico. Essa
colonialidade se manifesta nas hierarquias de poder, nas formas de exploracdo econdémica, nas
relacbes de género, raca e classe, e na imposicdo de epistemologias e valores culturais
eurocéntricos como universais. Por isso suscitou questionamentos sobre a possibilidade do
homem ndo ocidental desenvolver a sua ciéncia: Pode o subalterno falar? Em resposta a essa
pergunta, Spivak (2010, p. 13-16) explora como o0s sujeitos subalternos, aqueles
marginalizados e excluidos das estruturas hegemodnicas de poder, como as mulheres nas
coldnias, sdo silenciados pelos discursos dominantes, especialmente pelo colonialismo e pelo
patriarcado.

Spivak argumenta que, mesmo quando esses sujeitos tentam expressar suas VOzes,
suas falas sdo mediadas ou distorcidas pelas estruturas de poder que os oprimem. O
subalterno, nesse contexto, ndo consegue falar directamente em seus proprios termos, porque
sua fala é sempre filtrada pelas interpretacbes daqueles que ocupam posicdes de poder
(intelectuais, colonizadores, elites). Assim, o subalterno € falado, ou interpretado, em vez de
ter uma voz propria reconhecida no discurso dominante. Spivak analisa como as mulheres
indianas eram silenciadas tanto pela visdo colonial (que via a pratica como barbara) quanto
pela viséo patriarcal local (que via a pratica como honrosa). Em ambos os casos, as vozes
dessas mulheres subalternas foram obliteradas.

Dentro das estruturas hegemonicas de poder, o subalterno ndo pode falar, pois suas
vozes sdo continuamente apropriadas e distorcidas. O verdadeiro desafio seria criar condi¢des
onde essas vozes pudessem ser ouvidas em seus proprios termos, mas iSso requer uma
reconfiguracdo das proprias estruturas de poder e de representacdo. Portanto, colonialidade
epistémica refere-se a forma como o conhecimento e a producgéo de saberes foram moldados e
dominados por estruturas coloniais. Essencialmente, a colonialidade epistémica critica a
hegemonia do conhecimento ocidental e como ele marginaliza outras epistemologias,
especialmente as de povos indigenas, africanos e outras culturas ndo ocidentais. 1sso implica
que o conhecimento ndo é neutro, mas esti imerso em relagdes de poder e hierarquias que

perpetuam desigualdades.
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Propde-se uma analise critica das estruturas de poder e dos sistemas de conhecimento
dominantes, visando descolonizar as mentes e as praticas sociais para promover uma
transformacdo mais equitativa e justa da sociedade. Dessa forma, as reflexdes de Quijano e
Spivak sobre a colonialidade visa desafiar as narrativas hegemonicas eurocéntricas,
reconhecendo a diversidade de saberes, experiéncias e perspectivas que foram historicamente
silenciadas ou subalternizadas. Essas abordagens contribuem para uma compreensdo mais
ampla e critica das relacdes de poder e das dindmicas de dominacdo presentes na ordem
global contemporanea.

A abordagem critica prope uma ruptura com as epistemologias coloniais que
hierarquizam e marginalizam outras formas de conhecimento, especialmente aquelas
provenientes das culturas e experiéncias ndo ocidentais. Ao enfocar a decolonialidade
epistémica, busca-se ampliar o repertorio de saberes e perspectivas consideradas legitimas e
validas, reconhecendo a diversidade de vozes e tradicbes intelectuais que foram
historicamente excluidas ou subalternizadas.

Ao problematizar o legado colonial presente nas estruturas do saber, 0s decoloniais
buscam promover uma epistemologia baseada na equidade, na diversidade e no respeito a
pluralidade de visdes de mundo. Assim, a decolonialidade epistémica emerge como um
desafio as formas convencionais de producdo e legitimacdo do conhecimento, propondo uma
abordagem mais inclusiva, critica e reflexiva que reconheca a complexidade e a riqueza das

maultiplas formas de compreender e interpretar a realidade.
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CAPITULO IIl: POR UMA EPISTEMOLOGIA VIRADA A DIVERSIDADE DE
JOGOS DE LINGUAGEM

O capitulo estabelece uma relagéo intrinseca entre a epistemologia plural e os jogos de
linguagem, apresentando principios para a integracéo das epistemologias de linguagem dentro
da epistemologia plural. Além disso, promove uma articulagdo entre os jogos de linguagem e
o0s saberes locais, demonstrando como os primeiros fundamentam e legitimam os segundos
por meio de conceitos como desempenho, paralogia e intersubjetividade. Por fim, propde-se

uma epistemologia plural afro-mogambicana, com base no ensino bilingue.

1. Principios do resgate das epistemologias do sul

No segundo capitulo, foi amplamente discutida a resposta antitética da epistemologia
plural em relagdo a ciéncia moderna. As criticas apresentadas anteriormente foram
fundamentadas em conceitos como incerteza epistemoldgica e indeterminacdo do método,
culminando com o anarquismo epistemologico e a decolonialidade dos saberes ndo ocidentais.
Dessa forma, entende-se que ha uma necessidade de adotar uma epistemologia que valorize a
diversidade dos jogos de linguagem, pois € a partir dessa diversidade que uma epistemologia
plural se sustenta. Assim, pode-se afirmar que ao falar de jogos de linguagem, esta-se falando
de epistemologia plural, que busca, em grande parte, resgatar as epistemologias do sul. Mas,

afinal, o que é a epistemologia do sul? A que “sul” estamos nos referindo?

Designamos a diversidade epistemol6gica do mundo por
epistemologias do Sul. O Sul é aqui concebido metaforicamente como
um campo de desafios epistémicos, que procuram reparar 0s danos e
impactos historicamente causados pelo capitalismo na sua relacéo
colonial com o mundo. Esta concepg¢do do Sul sobrepbe-se em parte
com o Sul geogréfico, o conjunto de paises e regides do mundo que
foram submetidos ao colonialismo europeu [...]. A sobreposi¢do ndo ¢
total porque, por um lado, no interior do Norte geografico classes e
grupos sociais muito vastos [...] foram sujeitos a dominacao
capitalista e colonial e, por outro lado, porque no interior do Sul
geografico houve sempre as ‘pequenas Europas’, pequenas elites
locais que beneficiaram da dominacdo capitalista e colonial e que
depois das independéncias a exerceram e continuam a exercer, por
suas préprias maos, contra as classes e grupos sociais subordinados. A
ideia central €, como ja referimos, que o colonialismo, para além de
todas as dominag6es por que é conhecido, foi também uma dominagéo
epistemoldgica, uma relacdo extremamente desigual de saber-poder
que conduziu a supressdo de muitas formas de saber préprias dos
povos e/ou nagOes colonizados. As epistemologias do Sul sé&o o
conjunto de intervencdes epistemoldgicas que denunciam essa
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supressdo, valorizam os saberes que resistiram com éxito e investigam
as condicBes de um dialogo horizontal entre conhecimentos (SOUSA
SANTOS; MENESES, 2014, p. 12).

Sousa Santos e Meneses oferecem uma andlise critica da dominacdo colonial e
capitalista a partir de uma perspectiva epistemologica, problematizando o papel que o
conhecimento desempenha na manutencdo e perpetuacdo de estruturas de poder e
desigualdade. O sul é visto como um espaco de resisténcia e inovagdo epistemoldgica, onde
diferentes formas de conhecimento muitas vezes marginalizadas ou suprimidas pelo
colonialismo e capitalismo global buscam reconhecimento e dignidade. O norte, por sua vez,
representa ndo s6 o espaco geografico das poténcias coloniais, mas também o dominio
epistémico e cultural que se impds sobre 0 mundo através da modernidade. Essa imposicao
ndo se deu apenas no nivel econémico e politico, mas também no nivel dos saberes, criando
uma relacdo extremamente desigual de saber-poder.

O aspecto importante que os autores abordam relaciona-se com o facto de que tanto o
sul quanto o norte possuirem contradi¢des internas. De um lado, no norte geografico, ou seja,
nas nacgBes imperialistas e colonizadoras, ha grupos e classes que também foram oprimidos
pela logica capitalista e colonial como trabalhadores, mulheres, indigenas, afro-descendentes,
muculmanos, entre outros. Isso implica que, embora essas na¢fes tenham sido as principais
beneficidrias da expansdo colonial, dentro delas existiam (e ainda existem) camadas de
exclusdo e dominacédo. Por outro lado, no sul geogréafico, Santos aponta para a existéncia das
pequenas europas elites locais que, durante o periodo colonial, colaboraram com o0s
colonizadores e, ap0s as independéncias, continuaram a exercer o poder sobre as classes
subalternas, perpetuando as desigualdades estruturais. Essas elites locais foram beneficiarias
do colonialismo e, mesmo ap6s as independéncias politicas, mantiveram as estruturas de
dominacdo social e econémica.

As epistemologias do sul emergem como uma proposta de resisténcia a essa opressao,
promovendo a valoriza¢ao dos saberes que resistiram ao colonialismo e propondo um didlogo
horizontal entre conhecimentos, no qual a diversidade epistémica do mundo seja reconhecida
e respeitada, dai a sua relagdo com os jogos de linguagem. Wittgenstein (1999, § 23) enfatiza
que o significado da linguagem sé pode ser compreendido dentro de um jogo de linguagem
particular. Os jogos de linguagem mostram que ha uma pluralidade de formas de significar e
entender o mundo, todas dependentes de contextos especificos de pratica e vida.

Sousa Santos (2008, p. 76-77) afirma que o conhecimento é sempre situado e plural. O

que é considerado conhecimento em um contexto ocidental pode ndo ter a mesma validade ou
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relevancia em uma cultura indigena ou africana, onde outros jogos de linguagem e sistemas de
pensamento prevalecem A proposta das epistemologias do sul é justamente a valorizacdo
dessa diversidade epistemologica, andloga a diversidade de jogos de linguagem que
Wittgenstein propde. Depois de se mostrar a relacdo entre essas duas teorias que uma
fundamenta outra, ha necessidade de se tracar principios para o resgate das epistemologias do

sul.

1.1. (In)separabilidade metodoldgica entre as ciéncias naturais e sociais

Consagra-se a (in)separabilidade metodoldgica como o primeiro principio para o
regate das epistemologias do sul por razdes 6bvias. A ciéncia moderna guiou-se pelo método
das ciéncias naturais, que consistia na mensuracdo e quantificacdo, tanto que houve a
pretensdo de se fazer uma fisica social para o estudo das questBes sociais sem sair do natural.
Porém, o social nem sempre € mensuravel e quantificavel.

Wittgenstein 1 (1968, § 7) adoptou um carécter anti-metafisico da ciéncia, no sentido
em que todas ciéncias deviam pautar pelas leis das ciéncias naturais, portanto, esta perspectiva
buscou uma separa¢do metodoldgica entre as ciéncias. Mas, o segundo Wittgenstein (1958, §
56) traz uma proposta inovadora ao examinar os jogos de linguagem na sua totalidade, isto &,
ele concebe a ciéncia como uma soma das partes para compreensdo do uno. Esta compreenséo
do uno ndo significa voltar a atitude hegemdnica da ciéncia moderna, mas sim, significa olhar

para a ciéncia como um todo sem descriminar as partes. Por isso:

A distingdo dicotdmica entre ciéncias naturais e ciéncias sociais
deixou de ter sentido e utilidade. Esta distingdo assenta numa
concepcao mecanicista da matéria e da natureza a que contrapde, com
pressuposta evidéncia, 0s conceitos de ser humano, cultura e
sociedade Os avancos recentes da fisica e da biologia p6em em causa
a distingdo entre 0 organico e o inorganico, entre seres vivos e matéria
inerte e mesmo entre 0 humano e 0 ndo humano (SOUSA SANTOS,
2008, p. 61).

E necessario reflectir sobre a dissolucdo das fronteiras entre ciéncias naturais e
ciéncias sociais como um questionamento das categorias tradicionais de conhecimento. Esse
guestionamento se alinha com a critica poés-moderna as dicotomias rigidas, que tendem a
simplificar a complexidade da realidade. A separacdo entre as ciéncias naturais e sociais

baseia-se, historicamente, na crenca de que o mundo natural e 0 mundo humano operam em
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esferas fundamentalmente distintas. Esse dualismo foi amplamente apoiado por uma visdo
cartesiana e mecanicista, em que a natureza é vista como uma maquina governada por leis
fixas, enquanto o ser humano é dotado de subjectividade, cultura e agéncia. No entanto, essa
divisdo ja ndo corresponde a complexidade do mundo contemporaneo. Propde-se uma Visao
integrada em que as ciéncias naturais e sociais se inter-relacionam e se influenciam
mutuamente.

“O /...] paradigma emergente tende assim a ser um conhecimento ndo dualista, um
conhecimento que se funda na superacdo das distingdes tdo familiares e Obvias que até a
pouco consideravamos insubstituiveis” (SOUSA SANTOS, 2008, p. 64). Quando Sousa
Santos rejeita a distingdo entre as ciéncias naturais e sociais, chama atengdo para a
necessidade de um novo paradigma epistemoldgico, um que transcenda os dualismos
modernos e adopte uma compreensdo mais holistica e relacional da realidade, e com a
rejeicdo desta distingdo entre as ciéncias sociais e naturais, compreende-se que ha uma

possibilidade de se resgatar as epistemologias do sul.

1.2. Contra hiperespecializagdo da ciéncia moderna

A critica a hiperespecializacdo da ciéncia aponta que o foco excessivo nos detalhes
pode limitar a capacidade de entender e solucionar problemas mais amplos. A fragmentacéo
do conhecimento em areas muito especificas pode resultar em uma perda da visdo holistica,
essencial para compreender a complexidade das questdes globais. Neste caso, ao buscar
conhecer cada vez mais sobre partes especificas do mundo, perde de vista a ideia da ciéncia
como um todo ou a complexidade inerente a realidade. Mas o que significa
hiperespecializagdo?

[...] hiper ¢ definido como “elemento de composicdo de palavras que
traz consigo a ideia de muito excessivo; em grau muito elevado”. J4, o
conceito de especializagdo € o “ato ou efeito de especializar-se; estudo
especial de determinado ato ou ciéncia”. Dessa forma, por meio da
unido dos conceitos hiper e especializacdo, tomamos a definicdo do
ato ou efeito de especializar-se em determinada ciéncia
excessivamente (MICHAELIS apud SCHERER, 2021, p. [s.p.]).

Em Wittgenstein (1999, 8 593) compactuar com essa pratica de hiperespecializagéo é
desenvolver uma incapacidade de uma visdo geral sobre ciéncia. Morin (2005, p. 11-12)

desenvolve o entendimento de que a ciéncia devolve nos seres humanos uma inteligéncia cega
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sobre a realidade, pois se esta preso na hiperespecializacdo das ciéncias, isto €, desenvolve-se
0 biologismo, matematicismo, fisicalismo, esquecendo que a realidade fenoménica é
complexa e que todas as ciéncias precisam de uma inter-conectividade entre elas. Portanto,
“... a hiperespecializacédo ou seja, a especializacdo que se fecha em si mesma sem permitir
sua integracdo em uma problematica global ou em uma concepc¢ao de conjunto do objecto do
qual ela considera apenas um aspecto ou uma parte” (MORIN, 2003, p. 13).

Esse fechamento impede uma concep¢do mais completa e complexa dos fenémenos.
Em vez de promover uma compreensdo integrada, a hiperespecializacdo pode gerar
distorcOes, porque o especialista s observa uma parte do todo. Essa abordagem dificulta a
resolucéo de problemas globais, que geralmente s&o interdisciplinares por natureza. A ciéncia
precisa de uma inteligéncia geral, ou seja, uma capacidade de articular saberes de diferentes
areas para enfrentar os desafios complexos do mundo. Essa concepcdo de Morin enfatiza a
necessidade de um pensamento que va além das fronteiras disciplinares, buscando sempre
relacionar as partes com o todo e promover um entendimento mais abrangente e integrado dos
fendmenos. Compreende-se, portanto, que ao se adoptar uma posicdo que contraria a

hiperespecializacdo da ciéncia, abriria uma possibilidade de resgatar as epistemologias do sul.

2. Micro-narrativas: formas de legitimacéao

A epistemologia plural esta fundamentada sobre dois principios para a legitimacdo das
epistemologias do sul, mas de que epistemologia de sul se estd referindo? Sdo as micro-
narrativas, saberes locais. Este subtitulo discorre sobre estas epistemologias e as suas formas
de legitimacdo. Se as grandes narrativas do saber cientifico eram legitimadas a partir da
mensuracdo e quantificacdo, com os jogos de linguagem a ciéncia toma um novo rumo.

Ja se falou no primeiro capitulo que os jogos de linguagem comportam uma
diversidade de ideias ou pensamentos sobre a realidade, isto &, a realidade é plural. Austin
(1990, p. 118-119) desenvolve uma epistemologia performativa a partir dos actos de fala
(equivalente a jogos de linguagem em Wittgenstein), que consiste na realizacdo de uma ac¢éo
através da fala. Esta epistemologia é avaliada em termos de (in)sucesso e (in)felicidade.
Portanto, se os actos performativos tiverem o sucesso, entdo eles sdo susceptiveis de serem
considerados ciéncia. Com esta perspectiva inovadora de Austin, pode-se abrir um espaco

para a legitimagédo das micro-narrativas.
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A pos-modernidade ndo se aparta desta ideia, tanto que Lyotard (2009, p. 15-17)
baseia-se nos jogos de linguagem para afirmar que a legitimacdo das micro-narrativas é local
e contextual. Com isso, a linguagem s6 adquire o sentido mediante o seu uso, neste caso, a
pragmatica da mesma. Mas de que forma esses saberes sdo legitimados? A legitimacao é feita
a partir do critério: do desempenho/performace e da paralogia. Quanto ao primeiro critério,
Lyotard diz:

A administracdo da prova, que em principio ndo é sendo uma parte da
argumentacdo destinada a obter o consentimento dos destinatarios' da
mensagem cientifica, passa assim a ser controlada por um outro jogo
de linguagem onde o que estd em questdo ndo é a verdade mas o
desempenho (LYOTARD, 2009, p. 83).

A obra A Condicéo p6s-moderna destaca uma mudanca significativa na forma como a
verdade é percebida e comunicada na sociedade contemporanea. Ao enfatizar que a
administracdo da prova deixa de ser sobre a busca da verdade e passa a ser mais sobre o
desempenho, o autor, aponta para uma transformacéo no paradigma tradicional da ciéncia e
do conhecimento. Neste novo contexto, a validade de uma informacdo ou argumento ndo é
determinada pela sua correc¢do objectiva, mas sim pelo seu impacto e eficacia na obtencdo do
consentimento dos destinatarios da mensagem. O fil6sofo sugere que a busca pela verdade é
substituida por um jogo de linguagem onde o foco recai no desempenho, na persuasao e na
capacidade de influenciar, muitas vezes em detrimento da prépria verdade. Portanto, o ...
critério de bom desempenho é explicitamente invocado pelas administracdes para justificar a
recusa de apoiar este ou aquele centro de pesquisas” (idem, p. 85).

Lyotard ressalta como o critério de bom desempenho € frequentemente utilizado pelas
administracdes para justificar suas decisdes de ndo apoiar certos centros de pesquisa. Nesse
sentido, a ideia de bom desempenho torna-se um critério normativo e selectivo, muitas vezes
baseado em indicadores quantitativos ou qualitativos que nem sempre reflectem a diversidade
e a complexidade das actividades de pesquisa. Lyotard questiona essa abordagem, sugerindo
que a avaliacdo do desempenho de um centro de pesquisa nao deve ser reduzida aos critérios
unilaterais ou simplistas. O valor da pesquisa vai além de resultados imediatos e mensuraveis,
envolvendo processos, experiéncias, colaboragcdes e impactos que podem ndo ser facilmente
quantificados.

Ao se invocar o critério de bom desempenho de forma explicita para justificar a recusa
de apoio a determinados centros de pesquisa, as administragdes podem estar limitando o
potencial inovador e criativo desses locais, bem como restringindo a diversidade de
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perspectivas e abordagens na producdo do conhecimento. Destaca-se a importancia de uma
avaliacdo mais ampla e sensivel ao contexto, que reconheca a pluralidade de contribuicdes e
os diferentes modos de exceléncia na pesquisa.

Quanto a segunda forma de legitimacdo que complementa a primeira, a “... Unica
legitimacdo que ao final das contas torna aceitavel esta démarche, seria a de que produzira
ideias, isto é, novos enunciados” (LYOTARD, 2009, p. 117). Esta ideia esta ligada a
paralogia porque desenvolve o entendimento de que legitimidade da busca pelo conhecimento
estd intrinsecamente ligada a sua capacidade de gerar novas ideias e enunciados. O autor
sugere que o verdadeiro valor de empreender essa jornada intelectual estd na possibilidade de
produzir pensamentos originais, conceitos inovadores e perspectivas singulares que
contribuam para a ampliacdo do horizonte cognitivo e cultural. Ao ressaltar a importancia da
geracdo de novas ideias como critério fundamental para avaliar a validade e o impacto de um
empreendimento intelectual, Lyotard estd destacando a necessidade de criatividade,
inventividade e renovacdo no campo do conhecimento.

Compreende-se que a mera repeticdo ou reproducdo de ideias ja existentes ndo é
suficiente para justificar ou legitimar uma pesquisa ou um pensamento. Assim, ao defender
que a legitimacdo Ultima de uma busca pelo conhecimento reside na capacidade de produzir
ideias e enunciados inovadores, Lyotard estd chamando a atencdo para a importancia da
originalidade, da experimentacdo e da abertura para 0 novo processo de construcdo do saber.
Essa visdo ressalta a dinamicidade e a vitalidade do pensamento humano, convidando a
buscar constantemente novas formas de expressao e compreensdo do mundo através de uma

diversidade de saberes.

3. Jogos de linguagem e Ecologia de saberes

O pensamento moderno consagrou-se como um pensamento abissal. Este € entendido
como aquele pensamento que estabelece uma impossibilidade da co-presenca dos dois lados
da linha, e compreende-se que 0 mesmo pensamento compactua com a perspectiva de
Wittgenstein I. O outro lado, na perspectiva do pensamento abissal sé é valido quando esgota
0 outro campo da realidade relevante. Este entendimento acusa novamente a ciéncia moderna
de ser hegemonica, anti-complexa e determinista, dai surge uma contra proposta que € optar

por um pensamento pds-abissal que se enquadra na perspectiva de Wittgenstein II.
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O reconhecimento da persisténcia do pensamento abissal é, assim, a
conditio sine qua non para comecar a pensar e agir para além dele.
Sem este reconhecimento, 0 pensamento critico permanecera um
pensamento derivativo que continuard a reproduzir linhas abissais, por
mais anti-abissal que se autoproclama (SOUSA SANTOS, 2009, p.
44).

Uma das condicdes indispensaveis para ultrapassar o pensamento abissal é o
reconhecimento de que este pensamento ainda se apresenta como persistente no campo
cientifico, no sentido em que ainda prevalecem alguns pensamentos que sacrificam o maltiplo
em nome do uno cientifico. H& necessidade de uma persisténcia epistémica plural a partir do
pensamento pos-abissal (pode ser chamado de epistemologia do sul). O pensamento pos-
abissal consagra-se como uma contra proposta para superacdo do pensamento outrora
mencionado. Sousa Santos (2009, p. 44) entende que o pensamento pds-abissal ndo se
apresenta como derivativo e, coloca rupturas na forma do pensamento ocidental. O pensar de
forma néo derivativa significa extrapolar os limites da linha que separa o norte e o sul.

Pensar de forma ndo derivativa é reconhecer a existéncia de jogos de linguagem e,
consequentemente, reconhecer a diversidade epistemoldgica, no sentido em que existem
outras formas de conhecimento além do cientifico. Além disso, o pensamento pos-abissal
significa aprender e pensar o sul a partir do sul, dai o conceito da ecologia de saberes. Esta
proposta confronta o caracter monocultural da ciéncia moderna a partir de uma ecologia de
saberes. “Nao existe uma proposicao isolada. Pois 0 que chamo ‘proposi¢édo’ é uma posicao
no jogo da linguagem” (WITTGENSTEIN, 2003, § 124).

Todo pensamento esta intrinsecamente ligado com o outro. A ideia de ecologia de
saberes consiste no reconhecimento do pluralismo da ciéncia, incluindo a prépria ciéncia
moderna, tendo em conta a interaccdo sustentdvel e dindmica entre todas as formas de
conhecimento, sem mutilar a autonomia de cada um deles. Portanto, € necessario um dialogo

entre o norte e sul, e do sul para com sul.

4. Por uma epistemologia plural afro-mog¢ambicana: reflexdo a partir do ensino bilingue

O discurso sobre a (im)possibilidade de uma epistemologia africana esta
intrinsecamente ligado a duas perspectivas: eurocéntrica e afrocéntrica. Segundo Mudimbe
(2013, p. 15), a perspectiva eurocéntrica entende que a ideia da Africa é produto de uma

influéncia exterior a ela mesma, no sentido em que as religibes e 0 conhecimento sao
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imitacBes da diaspora. Varios filésofos europeus negaram a possibilidade da existéncia de
uma epistemologia puramente africana. Mas a perspectiva afrocéntrica, em Mucale (2013, p.
25-26), desenvolve o entendimento de que a ideia da Africa é produto de uma reacgdo ao
colonialismo e aceitacdo ao sentimento de pertenca por parte dos africanos. Esta perspectiva
abre a possibilidade da existéncia de um conhecimento africano, colocando as ideias e
culturas africanas no centro. Portanto, entende-se que a primeira perspectiva desenvolveu um
discurso de poder sobre a Africa com a pretensdo de hierarquizar os conhecimentos. Mas a
nossa pretensao ndo é fundamentar um jogo geopolitico do conhecimento, mas sim abrir um
espaco de pensar uma epistemologia plural afro-mogambicana.

Defendeu-se longamente uma epistemologia wittgensteiniana sobre a linguagem
comum, isto é, jogos de linguagem. A partir desta perspectiva, compreende-se que é possivel
desenvolver uma epistemologia plural mogambicana a partir do curriculo do ensino bilingue,
no sentido em que “... a educacdo tem de ter em conta da diversidade de individuos e dos
grupos sociais, para que se torne num factor, por exceléncia de coesdo social e ndo de
exclusdo” (INDE; MEC apud BASILIO, 2006, p. 39). Neste caso, elimina-se a ideia de
hierarquizacdo do conhecimento e exclusdo de outrem, promovendo a ideia de que «... todo
conhecimento local € total” (SOUSA SANTOS, 2008, p. 73).

Mogambique como um pais multilingue tem enfrentado graves problemas no que se
refere a criacdo de mecanismo para se desenvolver um debate intercultural entre as linguas.
Varios episddios comprovam a pretensdo de superioridade entre os falantes da lingua X para
com os falantes da lingua Y. Essa pretensdo € motivada, de um lado, pela intolerancia do
outro enquanto sujeito integrante da sociedade e, do outro lado, pela ignorancia de ndo querer
(re)conhecer o outro como concidaddo. Nao se pode ignorar estes factores, pois se entende
gue o outro também precisa se expressar. Portanto, concebe-se essa diversidade linguistica de
forma positiva, no sentido em que todas as linguas mogambicanas carregam consigo um
conhecimento subjacente sobre aquela realidade especifica.

Esta proposta reivindica uma epistemologia plural mogambicana tendo em conta o
curriculo do ensino primario estabelecido em Mogambicano, pois: ... € por meio desses jogos
que a lingua materna é ensinada as criangas [...]. Consideramos, contudo, os jogos de
linguagem como [...] completas em si mesmas, cOmo sistemas completos da comunicacao
humana” (WITTGENSTEIN, 1958, § 5).

De acordo com algumas ideias desenvolvidas por Mazi e Antonio (2024, p. 27) sobre a
implementacdo do curriculo do ensino bilingue, argumenta-se que esse curriculo busca

promover as linguas mogambicanas no debate multissetorial e na construcdo da ciéncia. Para
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0s autores, essa proposta também envolve a reivindicagdo do estatuto epistemologico das
linguas mogambicanas dentro do debate cientifico. Nesse contexto, a diversidade dessas
linguas é compreendida como jogos de linguagem, conforme a concepcdo de Wittgenstein.
Portanto, “... a educacdo ndo apenas como um processo de transmissdo de conhecimentos,
mas também como um ato de (re)criacdo e, sobretudo, de compartilhamento de saberes”
(MORENO apud idem, 2024, p. 40). Esse processo de recriacdo envolve o individuo ndo
apenas em seu proprio desenvolvimento, mas também no desenvolvimento do mundo ao seu
redor.

Castiano (2013, p. 77-86) coloca quatro condicdes a partir da intersubectivacao para a
legitimacdo dos saberes locais e um possivel enquadramento deles na academia: a primeira
condicdo é abertura as conversacdes entre o filésofo profissional e os informantes locais.
Seria uma espécie de entrevista em que aquele questiona este, onde o cerne do debate seria a
busca pela compreensédo do significado dos saberes locais. A segunda condicdo € a abertura de
um espaco para se adoptar novos conceitos por parte da prépria filosofia profissional, no
sentido de se questionar em que medida os novos conceitos sugeridos pelos saberes locais
reformulam os problemas que ainda sdo desafios para a filosofia profissional. A terceira
condigdo € a critica-critica, que consistiria na reformulacdo da ideia universalista sobre a
filosofia para estabelecer a ideia de que todo pensamento pertence a um sujeito subjectivo.
Portanto, esta condigdo abriria a possibilidade de se valorizar o subjectivo. Por fim, a quarta
condicdo é a auto reflexdo, que consistiria no questionamento sobre os desafios que o0s
conceitos da filosofia profissional africana sdo submetidos e em que medida os saberes locais

submetem a filosofia profissional africana a uma mudanga paradigmatica. A partir daqui:

N&o nos interessa a proveniéncia de um determinado conceito. O que
nos interessa é o potencial explicativo deste conceito em relacdo a
realidade ou o problema em causa. O que ainda é mais interessante
[...] € a capacidade de cada um desses argumentos que sejam mais
fortes para compreender os eventos factos e processos [...]. Se a
filosofia africana se quer desenvolver como pensamento critico, e
assim seguir o que caracteriza a filosofia em geral, ela deve cultivar
dois pressupostos: o primeiro, ela deve estar apta para a criagdo de
espacos de intersubjectivacdo, isto €, espacos de dialogo que se
baseiam no reconhecimento do outro ou outros como sendo também e
de igual modo sujeito(s) do conhecimento; o segundo, ela deve abrir-
se para um didlogo intercultural filoséfico, isto é, um didlogo em que
se baseia no potencial critico e autocritico sugerido por outras culturas
no sentido do enriquecimento conceptual mutuo (idem, p. 86-88).
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Contudo, é ressaltada a importancia do potencial explicativo dos conceitos,
independente de sua proveniéncia, para a compreensdo da realidade ou dos problemas em
questdo. Castiano indica que o essencial € avaliar a capacidade dos argumentos de serem
robustos o suficiente para compreender os eventos, factos e processos gque se apresentam,
destacando a relevancia da qualidade argumentativa na constru¢cdo do conhecimento.
Ademais, destacam-se dois pressupostos fundamentais para o desenvolvimento da filosofia
africana como um pensamento critico. O primeiro pressupde a criacdo de espacos de
intersubjetividade, baseados no reconhecimento muatuo do outro como sujeito do
conhecimento. Isso implica em promover didlogos igualitarios e inclusivos, onde a
diversidade de experiéncias e perspectivas seja valorizada para enriquecer o debate filosofico.
O segundo pressuposto propde a abertura da filosofia africana para um didlogo intercultural,
no qual diversas culturas e tradicdes possam contribuir de maneira critica e autocritica para o
enriquecimento conceitual matuo.

Essa postura de abertura e receptividade ao didlogo com outras culturas evidencia a
importancia do pluralismo e da troca intercultural como ferramentas essenciais para o
desenvolvimento de uma filosofia critica e contextualizada. Portanto, o0 conceito da
intersubjectivacdo consagra-se como uma das formas fundamentais para a legitimacdo dos
saberes locais. Com o desempenho/performace, paralogia e intersubjectivagéo,
compreendemos que se quebra a barreira do cientificismo que outrora fora estabelecido pela
modernidade.

Nossa proposta, portanto, é de uma epistemologia plural concebida de Mocambique
para Mocambique, baseada na ecologia regional de saberes que as linguas locais nos
oferecem. Compreendemos que a diversidade linguistica do pais ndo deve ser vista como um
obstaculo, mas sim como um ganho epistemoldgico para nds. De facto, ao longo deste
trabalho, ao defendermos uma epistemologia plural por meio dos jogos de linguagem,
estamos reconhecendo o valor epistemologico dessa pluralidade na construcdo de uma
ciéncia, especialmente uma ciéncia plural. Assim, essa proposta rejeita a visdo de uma
perspectiva cientifica unidimensional e valoriza a diversidade, inspirando-se no modelo de

ensino bilingue implementado no pais.
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CONCLUSAO

Com o tema A fundamentacdo da epistemologia plural na perspectiva de jogos de
linguagem em Wittgenstein é possivel observar a relevancia e complexidade do debate em
torno da diversidade de abordagens epistemologicas na contemporaneidade. A epistemologia
plural surge como uma resposta necessaria e critica a hegemonia da ciéncia moderna
tradicional, que muitas vezes negligencia outras formas de conhecimento e marginaliza
saberes ndo ocidentais. Ao considerar o contexto do debate e os desafios enfrentados pela
epistemologia plural, é fundamental destacar a importancia dos jogos de linguagem como
ferramenta conceitual para compreender e valorizar a diversidade de perspectivas epistémicas
presentes em diferentes contextos culturais e histdricos. Os jogos de linguagem oferecem uma
“lente” interpretativa através da qual é possivel reconhecer a multiplicidade de formas de
conhecimento e as dindmicas complexas que permeiam as praticas epistemoldgicas.

A epistemologia plural, sobretudo representada pela epistemologia do sul, propde uma
critica radical a visdo eurocéntrica dominante na producdo do conhecimento cientifico,
abrindo caminho para uma reflexdo mais ampla e inclusiva sobre os diferentes modos de
conhecer e compreender o mundo. A epistemologia do sul, ao enfatizar a necessidade de
descentralizar o conhecimento e valorizar as epistemologias locais e subalternas, contribui
para a construcdo de um paradigma epistemoldgico mais democratico e horizontal. Assim, a
relacdo entre os jogos de linguagem e a epistemologia plural se revela como uma via
promissora para repensar a producdo do conhecimento e promover didlogos interculturais
enriquecedores.

Ao reconhecer a diversidade de préaticas epistémicas e valorizar as maltiplas vozes
presentes no cendrio intelectual global, a epistemologia plural convida a repensar as
concepcdes tradicionais de verdade, autoridade e legitimidade do conhecimento, abrindo
espaco para uma epistemologia mais inclusiva, critica e transformadora.

E importante ressaltar a legitimidade e importancia dos saberes locais como parte
integrante do processo de construgdo do conhecimento. Os saberes locais, muitas vezes
marginalizados ou subalternizados em relacdo aos padrées hegemdnicos de producdo de
conhecimento, possuem uma riqueza intrinseca que merece ser reconhecida, valorizada e
incorporada nas discussdes epistemologicas. A epistemologia plural, especialmente
representada pela epistemologia do sul, prop6e uma valorizacdo dos saberes locais como
elementos fundamentais para a diversificagdo e democratizagdo do conhecimento. Ao

reconhecer e legitimar as epistemologias locais, a epistemologia do sul desafia as hierarquias
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de poder presentes no campo académico e promove um didlogo intercultural mais igualitario e
inclusivo.

A ecologia de saberes mogambicanos, em consonancia com a diversidade linguistica
do pais, desempenha um papel fundamental na constru¢do de uma sociedade mais inclusiva,
equitativa e sustentavel. A integracdo desses saberes locais no contexto educacional, por meio
do ensino bilingue, ndo apenas enriquece o curriculo escolar, mas também fortalece a
identidade cultural mogambicana, promove a valorizacéo das linguas locais e contribui para a
formacdo de cidaddos conscientes, criticos e engajados com as questdes sociais e ambientais
de seu pais. Nesse sentido, é imperativo que se reconheca e se promova a diversidade
linguistica e cultural como um ativo valioso e essencial para o desenvolvimento de
Mocambique. O investimento na valorizacdo dos saberes locais e na implementacdo de
politicas educacionais inclusivas e contextualizadas é um passo para a constru¢do de uma
sociedade mais justa, democratica e plural, onde cada voz e cada conhecimento sejam
respeitados e celebrados.

No decorrer desta investigacdo, foram identificadas algumas aporias no pensamento de
Wittgenstein, apresentadas principalmente por Austin. Inicialmente, Austin reconheceu a
genialidade de Wittgenstein e compartilhou muitas de suas ideias sobre linguagem e
significado. Uma das criticas de Austin ao pensamento de Wittgenstein esta relacionada a
distingdo entre uso e mencao de palavras. Enquanto Wittgenstein enfatizou a importancia do
uso da linguagem em contextos de atividades humanas especificas, Austin argumentou que a
mencdo de palavras — ou seja, quando as palavras sdo usadas para falar sobre elas mesmas —
também € uma parte crucial da analise filosofica da linguagem. Austin procurou explorar
como as palavras sd@o usadas ndo apenas para descrever o mundo, mas também para
desempenhar diversas funcgdes linguisticas em diferentes contextos. Além disso, Austin
criticou a abordagem de Wittgenstein em relacdo as regras linguisticas.

Enquanto  Wittgenstein argumentava que as regras linguisticas estavam
intrinsecamente ligadas as praticas sociais e culturais, Austin questionou se as regras
poderiam ser completamente capturadas por meio de exemplos de uso da linguagem. Ele
propds a nogdo de atos de fala para enfatizar a importancia ndo apenas do significado das
palavras, mas também dos efeitos que essas palavras tém em situagdes comunicativas

especificas.
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