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Resumo

O presente trabalho teve como objectivo, avaliar o desempenho produtivo de frangos de corte
suplementados com probiotico. Para o efeito, foram utilizados 400 pintos de um dia, ndo sexados,
da linhagem comercial cobb. O delineamento experimental foi inteiramente casualizado, com 2
tratamentos, sendo o primeiro controlo (T1) e o segundo com suplementagao por probidtico (T2).
Cada tratamento foi composto por 4 repeticdes de 50 aves, perfazendo 200 aves por tratamento.
As analises estatisticas foram feitas através do pacote estatistico R studio, calculando-se a média,
desvio padrao e coeficiente de variagao. Para testar as hipéteses foi usada a analise de variancia
(ANOVA), considerando o tratamento como o unico factor de variagdo. E para o factor qualitativo,
as medias foram comparadas utilizando o teste de Tukey, com um nivel de significancia de 5%.
O probiético utilizado continha multiplas cepas probioticas (Lactobacillus plantarum, Lactobacillus
delbrueckii subsp. bulgaricus, Lactobacillus acidophilus, Lactobacillus rhamnosus,
Bifidobacterium bifidum, Streptococcus salvarius subsp. thermophilus, Enterococcus faecium)
quantificadas e indicadas para administracao em diferentes espécies incluindo aves de corte. Ao
final do experimento todos os parametros produtivos avaliados, consumo de ragao, peso médio,
conversao alimentar, taxa de mortalidade e indice de eficiéncia produtiva mostraram diferencas
estatisticas significativas (p<0,05) ao final do estudo entre os dois tratamentos, sendo o
tratamento que incluiu a suplementagcao com probidtico, o que apresentou melhores resultados
exceptuando-se, no entanto, o ganho médio de peso diario que, apesar de ter mostrado numeros
visivelmente favoraveis para o tratamento com probidtico, ndo registou nenhuma significancia
estatistica ao longo de todo o periodo de criacao. Os resultados desta pesquisa levam a conclusao
que o0 uso de probiodticos contribui positivamente no desempenho de frangos de corte,
culminando em melhorias significativas nos diversos parametros indicados acima. Estes
resultados sugerem que a inclusdo de probidticos na alimentacdo de frangos de corte pode
constituir uma pratica eficaz para optimizar o desempenho produtivo e da saude das aves

resultando em beneficios tanto do ponto de vista econémico, quanto do bem-estar animal.

Palavras-chave: Probiético, suplementacdo, desempenho.

Vi



1. INTRODUCAO

A avicultura moderna depende de diversas ferramentas para optimizar os sistemas de producao,
visando alcancar o melhor desempenho e maior eficiéncia dentro dos limites e recursos
disponiveis. E nessa 6ptica que, nos Ultimos anos, a cadeia de produco de frangos, tem vindo a
trabalhar significativamente no desenvolvimento de estudos em nutricdo, melhoramento

genético, sanidade e conforto animal.

Na década de 50, pesquisadores descobriram que dosagens subclinicas de antibidticos nas
racdes de aves melhoravam o crescimento e a eficiéncia de producgéo. Desde entao utilizacao de
farmacos veterinarios, vem tornando-se uma pratica recorrente por parte dos produtores
avicolas, com o intuito de garantir a saude dos animais, aumentar a sua eficiéncia alimentar e
crescimento (Fuller, 1989). Zuanon et al. (1998) observaram em seus estudos o efeito benéfico
da utilizacao de antibiéticos na alimentagcao animal, no entanto, contrariamente ao que se desegja,
certos problemas advindos do uso desses antibidticos tém sido relatados. Fuller (1989), aponta
ainda a utilizagdo de antibidticos como uma das causas do aumento da resisténcia aos
antimicrobianos nos animais e da alteracdo do equilibrio e a simbiose entre a biota desejavel e 0
animal. E estes, por sua vez podem acumular-se nos tecidos dos animais que, ao serem ingeridos
em forma de carne ou subprodutos promovem resisténcia da biota humana ao antibiético Kelly
et al. (1998).

O uso de antibidticos na producao avicola deve ser restringido, nao sé pela possibilidade de
selecao de microrganismos resistentes, mas também pelo desenvolvimento de resisténcia
bacteriana cruzada em humanos (Butaye et al, 2003). Para contornar este problema, os
pesquisadores tém se empenhado na procura de alternativas, que possam substituir os
antibioticos na alimentacédo animal, sem perda da produtividade e da qualidade do produto final.
Uma alternativa encontrada, foi, o uso de produtos de origem bioldgica, como os probidticos e
pré-bidticos, produtos esses que tém a capacidade de prevenir a colonizacao de patdégenos
indesejaveis no intestino, melhorando a saude e o desempenho animal como observaram krehbiel
et al. (2003).

Desde a descoberta dos probiéticos, varios autores tém se dedicado no desenvolvimento de
pesquisas envolvendo esses produtos por forma a identificar o seu verdadeiro potencial no

estabelecimento do equilibrio da microflora intestinal tanto em animais como em humanos. Com



essas tentativas, o numero de artigos sobre probidticos apresentou crescimento bastante

significativo e no processo varias definicdes sdo sugeridas.

Fuller (1989) define os probidticos como microrganismos naturais do intestino que, apdés uma
dose oral efetiva, sdo capazes de estabelecer-se no trato gastrintestinal € manter ou aumentar a
microbiota natural, prevenindo a colonizacdo de microrganismos patogénicos e assegurando
melhor utilizagdo dos nutrientes. Definicdes mais aceites ou usadas pela comunidade cientifica
internacional sdo propostas pela FAO e pela OMS, sendo os probiéticos suplementos compostos
por microrganismos vivos que, quando administrados em quantidades adequadas, conferem

beneficios a saude do hospedeiro conforme descrito pela FAO/WHO (2001).

1.1.  Justificativa

Como observado nos pontos anteriores, nos ultimos anos o estudo dos probidticos tem
aumentado consideradamente. A medida que varios estudos sao desenvolvidos, tem se
verificado, em contra partida uma inconsisténcia nos resultados sobre o verdadeiro potencial e

impacto do uso dos mesmos na producao dos frangos de corte.

Correa et al. (2003) observaram aos 29 dias 1899,2g e 1901g de pesos médios de frangos de
corte em um grupo controle e com suplementagédo por probidticos, respetivamente, tendo o
tratamento com probidtico apresentado melhores resultados. Dos Santos et al. (2004) tiveram
como média de pesos vivos aos 41 dias de aves ndo suplementadas por probidtico 29769g e
suplementadas com probidtico 29469, que apesar dos valores serem visivelmente favoraveis, as
aves submetidas a tratamento com probidtico tiveram menor desempenho olhando apenas para

este parametro.

Por forma a aumentar a confiabilidade dos resultados existentes, a generalizagdo dos mesmos e
a aplicabilidade do uso dos probidticos na produgdo de frangos de corte. Assim sendo,
objectivou-se com o presente trabalho, avaliar o efeito dos probidticos sobre os parametros

indicadores de desempenho em frangos de corte.



2. OBJECTIVOS
21. Geral

> Avaliar o efeito dos probidticos sobre o desempenho produtivo de frangos de corte.

2.2. Especificos
Avaliar o ganho de peso;
Avaliar o ganho medio de peso diario;
Avaliar o consumo de ragao;
Avaliar a conversao alimentar;

Avaliar a taxa de mortalidade; e

YV V. V V VYV VY

A eficiéncia produtiva em frangos de corte suplementados com probidtico.



3. REVISAO BIBLIOGRAFICA

3.1. Factores que afectam o desempenho produtivo de frangos de Corte

Varios factores dentro (consumo da racao, temperatura e humidade, densidade, doencgas e
iluminagéo do pavilhdo) ou fora do ambiente de criagdo podem influenciar o desempenho de
frangos de corte, comummente sdo enumerados factores que tém impacto directo na saude dos
animais e os que afectam o consumo de racdo. Num trabalho realizado por Silva (2012) sao
mencionados, de entre varios, os que podem influenciar directamente o desempenho de frangos

de corte como: a genética, nutricao, fatores ambientais e sanitarios.
3.1.1. Genética

Segundo Fumihito et al. (1994), a galinha doméstica teve origem em um habitat florestal no
sudeste asiatico a partir do género gallus, evidéncia monofilética confirmada por analise
molecular do DNA mitocondrial, em pouco tempo, elas se difundiram pelo mundo em razao da

sua facil domesticacao.

O crescente mercado avicola vem exigindo tecnologias cada vez mais diferenciadas, bem como
0 uso de aves capazes de responder as também crescentes exigéncias dos consumidores, no

que tange ao peso, qualidade da carcaca e disponibilidade de frango no mercado.

Os resultados decorrentes dos processos de evolucao e selecgao natural, e ou artificial através
de varios cruzamentos, originaram a descaracterizacao das racas pré-existentes e aparecimento
de linhagens de aves especificas com caracteristicas proprias, de acordo com um estudo

realizado por Gaya (2004).

Nas ultimas décadas a taxa de crescimento de frangos de corte tem se triplicado devido aos
resultados extraordinarios do melhoramento genético e porque o ganho de peso é uma

caracteristica bastante herdavel como observaram Campus e Pereira (1999).
3.1.2. Nutricao

De acordo com Rostagno (2012), dietas formuladas para atender as exigéncias nutricionais
proporcionam o desempenho ideal para os frangos de corte. Fatores nutricionais incluem a
qualidade e a composi¢cao bromatoldgica da ragao. O conteudo energético, os niveis de proteina,
a suplementacao de vitaminas e minerais, que devem ser balanceados para as diferentes fases

de criacdo, ndo menos importante a disponibilidade de agua limpa em quantidades ideais. De
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Lima et al. (2003) observaram que as fungbes digestivas das aves sofrem um processo de
maturacdo com o decorrer da idade, tanto no que diz respeito a produgao enzimatica quanto ao
processo de absorcao de nutrientes. Um estudo realizado por Vieira (2000), diz que a alimentacao
adequada, para aves de corte nos primeiros dias de criacdo tem efeitos irreversiveis no
concernente aos pesos finais, devido a falta de crescimento compensatorio nos frangos de corte,
assim sendo, € importante que se administre ndo s6 alimentos de qualidade e balanceados para

esta fase, mas também que se evite longos periodos de restricdo alimentar para os pintos.
3.1.3. Sanidade e ambiente de criacdo

Avancos tecnoldgicos no campo da nutricdo, genética, reproducao, sanidade e ambiéncia das
linhagens modernas de aves promovem o alcance de altos indices de produtividade no sistema
de producao industrial, por outro lado, a auséncia de praticas de maneio apropriadas que sao
predominantes na agricultura familiar prejudica a viabilidade econémica de sua exploragdo como

observaram Ramos et al. (2001).

Silva (2012) diz que submeter as aves a condi¢des de conforto, possibilita que elas expressem o
seu maximo potencial genético e aumentam as chances de sucesso na criagcdo de frangos de
corte, sendo este medido pelo desempenho e menor niumero de perdas possivel. Assim sendo,
um maneio adequado tem foco nos programas de vacinacao, medidas de biossegurancga, controle
de doengas e monitoria constante do lote. De acordo com Campos (1997), o tipo de instalagbes
para frangos de corte e a forma que estas sao geridas, em termos de actividades diarias acfeta
directamente o ambiente de criacdo e consequentemente o desempenho dos animais devido a
extrema exigéncia das aves aos parametros como, temperatura, humidade, ventilagao,
iluminacgéao, densidade populacional, tipo, qualidade e nivel da cama, por influenciarem o consumo
de racao e suscetibilidade a doengas. Rossi (2005) afirma que a manutengao sanitaria dos planteis

avicolas, constitui uma das grandes preocupacoes da avicultura actual.

Devido ao aumento da procura e volume de produgao, tecnologias como o confinamento das
aves submetem estes animais a condi¢bes extremas de criacdo, aumentando o risco de
problemas sanitarios, que podem comprometer a produg¢ao, a economia, bem como a saude
publica. Desde entdo, tem se notado um aumento na instituicio de normas rigorosas de

biosseguranca, contendo varias etapas ou praticas que apresentam como finalidade o controle e



a erradicacao de microrganismos patogénicos no ambiente de criagdo como observaram Amaral

et al. (2014).

Segundo Rossi (2005), para o cumprimento dos programas de biossegurancga é importante que
a estrutura, a dimenséo e a localizagdo das infraestruturas usadas para a criagao de frangos de
corte obedecam as regras de construcao para este fim, pois o tipo de instalagdo e o material
usado tem impacto significativo nos processos de limpeza e desinfeccao, etapas fundamentais
nestes programas. De acordo com Avila et al. (2007) as boas praticas de produgao tém foco na
qualidade do ambiente, 0 bem-estar do animal e do trabalhador e, consequentemente, a eficiéncia

produtiva e qualidade do produto final.
3.2. Parametros produtivos

Parametros produtivos em frangos de corte sao indicadores importantes para avaliar o
desempenho zootécnico dessas aves na producido. Sao usados o ganho de peso, ganho medio
diario, consumo de racdo, conversdao alimentar, viabilidade do lote, taxa de mortalidade e

eficiéncia produtiva.
No presente trabalho foram avaliados os seguintes:

3.2.1. Ganho de peso

De acordo com Mohallem (2008) o ganho de peso é o aumento de peso vivo das aves ao longo
do ciclo de criagédo. Calculando-se em um determinado periodo do ciclo produtivo, é expresso

pela diferencga entre o peso final (ou do peso a dada altura do ciclo produtivo) e peso inicial.

O ganho de peso pode ser medido em forma de ganho semanal (acumulado), no entanto, para a
maioria dos casos tem sido medido na forma de ganho médio diario, conforme descreve Wilbert
(2011). Para além dos factores genéticos, este parametro produtivo € fortemente influenciado
pelo consumo da ragio, temperatura e humidade, densidade, doencas e iluminagéao do pavilhdo
(Garcés et al.,2008; Wilbert, 2011).



3.2.2. Consumo de racao

O consumo de racdo expressa o consumo total de racao referente a um determinado periodo
de producéo (dia, semana, ou até mesmo ao fim de todo o ciclo). De acordo com Garcés (2008),
este parametro produtivo € influenciado pela temperatura, humidade, doencas, iluminacao do

pavilhao e aspectos qualitativos da racao (ex.: niveis de proteina e energia).
3.2.3. Conversao alimentar (CA)

De acordo com Mohallem (2008) a converséo alimentar representa a quantidade de alimento que
o animal precisa ingerir para ganhar uma unidade de peso. Classicamente a conversao alimentar
€ calculada dividindo-se o consumo de rac¢do pelo ganho de peso. Quanto menor o indice de
conversao alimentar, mais eficiente esta sendo a ave em transformar racao em carne € menor
sera o custo de producao. Este parametro produtivo é influenciado pelo peso ganho e pela ragao

consumida durante o periodo em causa (Garcés, 2008; Wilbert, 2011).

3.2.4. Taxa de mortalidade

Segundo Wilbert (2011) a taxa de mortalidade, em percentagem, é obtida por meio da relacao
entre o numero de aves mortas pelo numero total de aves alojadas, avaliadas semanalmente em
cada instalacéo, aceita-se como normal uma mortalidade de até 0,8% na primeira semana e 1,3%
na segunda semana. Cobb (2015) diz que a mortalidade maxima aos 7 dias de idade nao deve

exceder 1%, no total.

3.2.5. indice de Eficiéncia Produtiva

De acordo com Wilbert (2021) o principal indicador a ser utilizado quando o objectivo é mensurar
o desempenho de um lote de frangos de corte é o indice de Eficiéncia Produtiva (IEP). Este indice
mede a eficiéncia produtiva atingida durante a criacao de um lote de aves. Os parametros que os

compdem sao: ganho de peso diario (kg), Viabilidade (%), idade e Conversao alimentar.

Segundo Garcés (2008), valores abaixo de 220 significam resultados maus. Valores de 220-240
sao considerados regulares a bons, 250 e superiores sao excelentes. Quanto maior o indice de

eficiéncia produtiva, maior € o desempenho técnico da operacao.



3.3. Probidéticos como promotores de crescimento e seu mecanismo de ac¢ao

De acordo com Lorengon et al. (2007) a microflora intestinal de aves recém-nascidas & pouco
diversificada e possibilita a colonizacao intestinal por patégenos entéricos. O uso de promotores
de crescimento tem contornado em parte o efeito negativo desse processo. Os promotores de
crescimento melhoram a produtividade animal, principalmente nas fases iniciais de criagao. A
maioria € constituida por produtos antibacterianos administrados em pequenas doses durante
todo o ciclo de criagao, respeitando o intervalo de seguranga antes do abate. Por outro lado, de
acordo com Halliwell e Chirico (1993) o uso desses produtos sintéticos pode ocasionar a oxidagao
(peroxidagcdo) na carne, induzida pela formacado de radicais livres e espécies reactivas de

oxigénio, chamado de “stress oxidativo”.

De acordo com Lorengon et al. (2007), estudos vem sendo desenvolvidos para criar alternativas
que limitem o uso dos antibiéticos promotores de crescimento, para manter a saude do animal e
maximizar o seu desempenho. Traesel et al. (2011) usaram 6leos essenciais como alternativa ao
uso de antibidticos, como resultado obtiveram-se pesos finais similares aos das aves
suplementadas por antibidticos promotores de crescimento, no entanto, importa referir que a
mistura de 6leos essenciais em altas dosagens pode ocasionar efeitos toxicos em frangos de

corte.
3.3.1 Mecanismo de acg¢ao dos probiéticos

Conforme a definicdo de Fuller (1989), o mecanismo de acg¢ao do probidtico como suplemento

alimentar é beneficiar o hospedeiro através do equilibrio da microbiota intestinal.

Pedroso (2003) diz que a administragcao de probidticos em dietas baseia-se no mecanismo da
simbiose, em que sido associados microrganismos superiores com a microbiota bacteriana,

proporcionando, aos envolvidos, beneficios mutuos.

Outros trabalhos (Borja Sanchez et al., 2017; Sanders et al., 2019) definem de modo geral quatro
mecanismos de agao dos probiodticos: interagdo com a microbiota intestinal, refor¢o da barreira
epitelial intestinal, modulacdo do sistema imunoldgico, influéncia noutros érgaos do organismo
através do sistema imunoldgico e da produgao de neurotransmissores, conforme ilustrado na

figura 1 ilustrada abaixo.
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Pessoa (2012) menciona que a administracdo de probidticos, pré-biéticos, misturas de ervas e
outros suplementos nas diferentes fases de vida das aves de corte tém diminuido o nivel de

excrecao dos nutrientes e com isso um aumento notavel no desempenho tem-se observado.

De acordo com Rostagno et al, (2014) os probioticos podem conter bactérias totalmente

conhecidas e quantificadas ou culturas bacterianas ndo conhecidas.

Os géneros de microrganismos mais usados como probiéticos sao Lactobacillus, Bifidobacterium,
Enterococcus, Bacillus e leveduras que segundo Fuller (1998), os microrganismos das cepas
probiodticas devem ser produzidos em larga escala, permanecer estaveis, viaveis e aptos para
sobreviver no ecossistema intestinal e possibilitar ao organismo os beneficios da sua presenca.

Varios estudos referem beneficios nutricionais e imunoldgicos.

Alguns autores (Cengiz et al., 2015; Forte et al., 2015; Forte et al., 2016; Jahromi et al., 2015) tem
apontado cepas probiodticas com Lactobacillus acidophilus e Lactobacillus bulgaricus com
beneficios na avicultura de corte como: Melhora da saude intestinal, desempenho e crescimento,
resisténcia ao stress térmico e melhoria da fungao imune de acordo com o estudo realizado por
Oliveira (2022).

Jin et al., (1998) dizem que aves suplementadas com probiético apresentaram peso corporal e

conversao alimentar melhores em relagéo ao grupo controle, este resultado pode ser influenciado
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por outros fatores como composi¢do da ragdo. Como (Jin et al., 1998) varios outros autores
(Araujo et al., 2000; Gomes et al., 2000; Loddi et al., 2000a; Corréa et al., 2003) mencionaram
beneficios do uso de probidticos como promotores de crescimento nos parametros de ganho de

peso, conversao alimentar e rendimento de carcaga segundo Lorecon (2007).
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4. MATERIAIS E METODOS

4.1. Local e duragao do estudo

O experimento foi conduzido no bairro de Muahuvir extensao, cidade de Nampula, provincia do
mesmo nome — Mocambique, no aviario da empresa Frango Mafandjar, com as seguintes
coordenadas geograficas: 15°07'54"S 39°17'47"E 387m, obtidas no aplicativo Google Maps
(2023) como ilustra a figura 2. O experimento teve duragao de 43 dias, 15 dos quais foram
dedicados a limpeza e vazio sanitario da instalagdo, 28 para a produgao dos frangos de corte e

colheita de dados amostrais, no periodo de 11 de Agosto a 22 de Setembro de 2023.

_,,,':’\'j’v "'\.\‘K‘. -~

(® Frango Mafandjar

e

RO | 2 Editar

N

7
FOCOS

rdados  30/04/2023 - mais recentes L 100m ; Camara: 1199 m  15°07'53"S 39°17'44'E 390 m

Figura Il - Captura da area onde decorreu o experimento (Google Maps)
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4.2. Animais de estudo

Em um lote de frangos de corte composto por 400 pintos de 1 dia, ndo sexados da linhagem
cobb. Os animais, foram criados em regime de confinamento total. A Infraestrutura tinha uma
estrutura de alvenaria e arrame galvanizado (conforme ilustra a figura 3) e dispunha de cortinas
das janelas laterais como principais reguladores da temperatura interna do aviario. O registo de
temperaturas foi feito com auxilio de um termometro de maximo e minimo e também com auxilio

da observagdo do comportamento das aves.

Figura IV — Limpeza e organizagdo dos equipamentos
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Para o alojamento das aves, as instalagdes foram higienizadas e desinfectadas na seguinte
sequéncia: Limpeza a seco com auxilio de vassouras pas e ancinhos, limpeza humida com auxilio
de baldes, agua limpa, detergente com solucao desinfetante e vassouras, por fim a desinfegcao
por pulverizagao de um produto a base de formalina a 10%, antecedendo o vazio sanitario de 12

dias.

Dois dias antes do alojamento seguiu-se a deposicdo da cama (serradura) com 5-8 cm de

espessura.

Projetaram-se 4 compartimentos para cada tratamento, onde cada compartimento foi equipado
com 2 tabuleiros dos 0-4 dias, 2 comedouros iniciais (com capacidade de 4 kg) até aos 16 dias
e 2 finais do tipo tubular de aluminio a partir dos 16 dias (com capacidade de 15 kg), 2
bebedouros iniciais (com 4 L de capacidade) e 2 definitivos (com capacidade de 8 L). O
aquecimento foi feito a carvao (1 aquecedor para cada compartimento) durante as primeiras duas

semanas de vida.

O periodo de criacao foi dividido em duas fases: inicial dos 0 a 19 dias e crescimento dos 20 a
30 dias. A agua e a racao tanto A1 como A2, foram fornecidas ad libitum conforme recomenda

Rostagno et al. (2005).

Durante o experimento foi usada racao comercial (Higest), com as informag¢des nutricionais do

fabricante na tabela a baixo:

Tabela 1 - Informacao nutricional — Ragao Higest

Nutrientes Racao inicial (A1) Racao de Crescimento (A2)
Proteina Bruta (%) 21,00 19,00
Gordura Bruta (%) 4,00 6,00
Fibra Bruta (%) 5,00 5,50

A mudanga de A1 para A2 foi com base no processo ilustrado na tabela 2.
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Tabela 2 - Processo de mudanca de referéncia de ragao.

17 dias 18 dias 20 dias
A1 (%) 75 50 25
A2 (%) 25 50 75

4.3. Probiético protexin®

O probidtico Protexin foi adquirido na cidade de Nampula — Mogambique, uma instituicdo idénea
de venda de produtos veterinarios. Segundo a legenda da bula do fabricante o produto contém
multiplas cepas de culturas probidticas (Lactobacillus plantarum, Lactobacillus delbrueckii subsp.
bulgaricus, Lactobacillus acidophilus, Lactobacillus rhamnosus, Bifidobacterium bifidum,
Streptococcus salvarius subsp. thermophilus, Enterococcus faecium) para garantir uma flora

intestinal bem equilibrada. E seguro usar para todos animais, segundo o fabricante.

Para este estudo o produto foi administrado via oral nas dosagens de 80g para 16 litros de agua
durante a primeira semana de vida e 160 g para 16 litros de agua durante a terceira semana de
vida de acordo com aformula "5 e 10 g/L™" de agua de bebida, conforme indicado pelo fabricante

para aves.

4.4. Desenho experimental

O delineamento experimental foi inteiramente casualizado, com 2 tratamentos, nomeadamente:
aves sem suplemento (T1) e aves suplementadas com probiético (T2). Cada tratamento foi
composto por 50 aves, com 4 repeticoes. Em cada repeticao foram tomadas ao acaso 13 aves,

correspondentes a 25%, para a colheita de dados.

4.5. Administracao de Vitaminas e medicamentos

Nas duas fases de criagao foram administradas vitaminas com eletrdlitos tanto no grupo controle
como no tratamento com probidticos, em situagdes de stress como elevadas temperaturas e

vacinacao.

Em nenhum momento foi administrado qualquer outro produto com acgao antibidtica no grupo

suplementado com probidtico, ao passo que no grupo controle houve ocorréncia de problemas
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respiratérios ao final da primeira semana de vida e administragao de um antibiético de amplo
espectro (Kitabac) composto por Kitasamicina e excipientes, indicado pelo fabricante para
tratamento e prevencao de doencas respiratorias cronicas em aves. O produto foi administrado
por via oral durante 3 dias nas dosagens de 5g para 10 litros de agua, respeitando todas

contraindicacgoes listadas pelo fabricante.

As vacinas foram administradas por via oral contra as doengas de Newcastle aos 7 dias, Gumboro
14 dias e finalmente Newcastle aos 21 dias de idade, conforme o procedimento descrito por
Alfredo (2014), que consiste em submeter as aves a um jejum hidrico de pelo menos 1:30
minutos, seguida a diluigao da vacina em agua sem cloro num volume de 0,7; 1,5 e 2 litros aos 7,

14 e 21 dias, respectivamente.

4.6. Parametros produtivos

O desempenho produtivo do lote foi avaliado através dos seguintes parametros: Consumo de
ragao (g), ganho de peso (g), ganho médio diario (g), conversao alimentar, taxa de mortalidade
(%) e indice de eficiéncia produtiva (IEP). Todos os parametros foram avaliados semanalmente,
com excegao do IEP, que foi avaliado somente em aves de 28 dias de idade. Para a obtengéo de
dados de peso, as aves foram pesadas aleatoriamente separando parte das aves em um dos

cantos conforme ilustra a figura 4 abaixo.

Figura V — Separacao das aves para pesagem aleatéria
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4.7.

Figura VI — Processo de pesagem

Consumo diario

O consumo diério foi obtido através do registo da quantidade de ragédo consumida por pesagem

da racao administrada e do remanescente entre as administragdes diarias, conforme descreve
Cobb (2018)

4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

4.12.

Ganho de peso
GP(g) = Peso final — Peso inicial
Ganho medio diario

Peso vivo

MD =
G ) N2 de dias
Conversao alimentar

Consumo de ragio
CA =

Ganho de peso

Taxa de mortalidade

N2 de aves vivas

T d talidade(%) = X100
axa de mortalidade(%) N? total de aves instadas

indice de eficiéncia produtiva

Viabilidade (%) * Pf(Kg)
IEP = Idade * CA * 100
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5. ANALISE ESTATISTICA

As analises estatisticas foram feitas através do pacote estatistico R studio, calculando-se a média,

desvio padrao e o coeficiente de variagao.

Para testar a hipotese foi usada a analise de varidncia (ANOVA), considerando o tratamento como
0 Unico factor de variagao e para o factor qualitativo, as médias foram comparadas utilizando-se

o teste de Tukey, com um nivel de significancia de 5%.
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6. RESULTADOS

Para o parametro consumo de ragao, teve-se no inicio do ciclo de produgao meédias sem diferenca
estatistica significativa, porém, ao longo do ciclo notou-se uma tendéncia ao aumento numérico
das médias do tratamento com suplementacao por probiotico, havendo diferencas estatisticas

significativas (p<0,05).

Para o peso médio ndo se observaram diferencas significativas entre os dois tratamentos na
primeira semana de vida, ao passo que, a partir da segunda semana notou-se um aumento nas

meédias de peso nos grupos suplementados por probidticos.

O ganho médio de peso diario foi o parametro que ao longo de todo experimento manteve-se
sem diferencgas estatisticas significativas entre os dois tratamentos, apesar do tratamento com

probiético mostrar valores numéricos maiores que o tratamento controle.

A conversao alimentar, a taxa de mortalidade e o indice de eficiéncia produtiva tal como os
primeiros 2 parametros avaliados mostraram igualmente diferencas significativas para o

tratamento com probidtico.

Tabela 3. Resultados dos parametros produtivos e a suas respectivas analises estatisticas.

Parametros Idade Tratamentos
(dias)
Controle Probidtico
Consumo de racao 7 145+15,14 150+12,5*
(9) 14 498+14,8* 550+11,2°8
21 1065+25,3* 1240+27,38
28 2030+22,14 2180+23,28
Peso médio 7 183+13,4 174+12,1
(9) 14 489+ 18,44 532+14,18
21 1012+21,6% 1095+19,5°
28 1490+22,7A 1550+20,2°8
7 0,019+12,14 0,025+11,64
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Ganho médio de 14 0,035+17,5% 0,038+15,14
peso diario
21 0,048+19,54 0,052+18,44
(kg)
28 0,053+22,24 0,055+20,4*
Conversao 7 0,86+15,2* 0,79+13,4*
alimentar
14 1,034+17,14 1,002+15,28
21 1,132+20,14 1,052+18,3"
28 1,406+20,74 1,357+19,18
Taxa de mortalidade 7 0,4+10,5% 6+08
(%)
14 3+11,14 6178
21 3+12,3% 649,28
28 7,2+12,74 6+10,18
indice de eficiéncia 28 351,27+15,3* 367,71+12,48

produtiva
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7. DISCUSSAO

Os resultados do experimento indicam diferencgas estatisticamente significativas no desempenho
dos frangos de corte suplementados com probiotico a partir da segunda semana de vida dos
animais, em comparagcao com o grupo controle sem suplementagao, esses achados fornecem
evidéncias muito relevantes sobre a eficacia do probiodtico na melhoria do desempenho dos
frangos durante principalmente a segunda semana de vida. Dados estes similares aos observados
por Vagas Jr. et al. (2003) que ndo encontraram diferencas estatisticas significativas entre grupos
com suplementacao e sem suplementacao por probidticos durante as primeiras semanas de vida,
embora este resultado tenha sido associado ao baixo desafio de maneio no campo em que o

experimento foi realizado.

De acordo com Fernandes (2012) e Vassalo et al. (1997) o peso médio é influenciado
directamente pelo consumo de racao. O melhor resultado para estes parametros nos frangos
submetidos ao tratamento com probidtico pode estar associado a propriedade dos probidticos
que ajudam no equilibrio da microbiota intestinal dos frangos, melhorando a digestdo e absorc¢ao

dos nutrientes, que sao essenciais para o desenvolvimento adequado do peso corporal.

Sobre o ganho medio diario, segundo Fuller (1989) e Toyama (2017), o uso de probidticos tem
sido associado a um aumento significativo no ganho de peso dos frangos, uma vez que melhoram
a eficiéncia na utilizagao dos nutrientes da racao. Isso ocorre porque os probidticos actuam como
reguladores do sistema imunolégico, minimizando doencgas e maximizando a disponibilidade de

nutrientes para o crescimento.

A melhor conversao alimentar obtida neste estudo, que mede a quantidade de ragcao necessaria
para produzir uma determinada quantidade de carne, pode ter sido influenciada pelas
propriedades dos probioticos em melhorar a capacidade do animal em digerir os alimentos,

resultando em uma maior eficiéncia na transformacao dos nutrientes em carne.

De acordo com Oliveira (2022) “os probidticos melhoram o desempenho, principalmente pela
promocgao dos processos metabdlicos de digestao e utilizacao de nutrientes. A suplementacao
dietética probidtica pode influenciar esses mecanismos exercendo actividades enzimaticas,

aumentando a taxa de passagem da digestao e desconjugando sais e acidos biliares”.

A taxa de mortalidade ao final do ciclo, foi menor nas aves suplementadas com probiético porque

os probidticos competem com patdgenos presentes no trato gastrointestinal dos frangos,
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prevenindo o desenvolvimento de doencas e reduzindo a taxa de mortalidade, conforme

observado em estudos realizados por Pessoa (2012) e Meurer et al. (2010).

Jin et al. (1998) e outros autores (Araujo et al., 2000; Gomes et al., 2000; Loddi et al., 2000a;
Corréa et al., 2003) obtiveram resultados similares que indicam melhor desempenho de frangos
de corte suplementados com probidticos, em contra partida, varios autores (Henrique et al.,
1998a; Henrique et al., 1998b; Zuanon et al., 1998; Corréa et al., 2000; Loddi et al., 2000a; Corréa
et al., 2003a; Corréa et al, 2003b) defendem que ndo ha efeitos significativos sobre o
desempenho de frangos de corte suplementados com probidticos em relacdo a aves nao

suplementadas submetidas aos mesmos tratamentos, apud Lorengon (2007).

Garcia et al. (2012) no seu experimento com o probidtico composto apenas por Enterococcus
faecium, conclui que o uso somente de probiético nao influenciou o desempenho, contrariamente
do que se esperava houve reducao nos indices de desempenho (ganho de peso e consumo de

racao) e o uso de probioticos ndo é indicado em condigdes de problemas sanitarios.

Araujo et al. (2007) dizem que resultados de pesquisas com probidticos, até 0 momento, séo
bastante contraditérios quanto a sua eficiéncia. Essa contradicao observada entre os trabalhos
justifica-se mediante os dados obtidos em relacao a idade do animal, tipo de probidtico utilizado,
viabilidade dos microrganismos que compdem o probiético, o tipo de suplementagao (nas ragdes

ou agua de bebida) e armazenamento do produto.

Das varias abordagens dos autores sobre o uso de probidticos em frangos de corte, os beneficios
mencionados sao ligados a melhoria do metabolismo dos animais, como diz Fuller, (1998) que os
microrganismos que compdem os probidticos devem ser capazes de permanecer estaveis,
viaveis e aptos para sobreviver no ecossistema intestinal e possibilitar ao organismo os beneficios

da sua presenca.
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8. CONCLUSOES

Todos os parametros produtivos avaliados neste estudo, mostraram diferencas significativas ao
final do experimento, sendo o tratamento que incluiu a suplementagao com o probidtico, o que
apresentou melhores resultados. Exceptua-se, no entanto, o ganho médio de peso diario, que
apesar de ter mostrado numeros visivelmente favoraveis para o tratamento com suplemento, nao

registou nenhuma diferenga significativa ao longo de todo o periodo de criagdo das aves.

Com estes resultados, pode-se entdao concluir que o uso de probidticos como suplementos,
melhora o desempenho produtivo em frangos de corte. Os resultados desta pesquisa sugerem
que o uso de probidticos contribui positivamente no desempenho de frangos de corte,
culminando em melhorias significativas nos diversos parédmetros productivos listados neste
trabalho. Estes resultados sugerem que a inclusdo de probiéticos na alimentagéo de frangos de
corte pode constituir uma pratica eficaz para optimizar o desempenho produtivo e saude das aves

resultando em beneficios tanto do ponto de vista econémico, quanto do bem-estar animal.
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9. RECOMENDACOES
- A faculdade de Veterinaria e aos colegas estudantes:

+ Desenvolvimento de mais estudos na area tendo em conta outros parametros ou
variaveis que podem influenciar o desempenho de frangos de corte suplementados
por probiéticos;

+ Aplicar nos planos de ensino em matérias de nutricido o estudo detalhado dos
probidticos.

+ Repeticdo do estudo mais de uma vez por forma a garantir que os resultados sejam

confiaveis.
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