%
NN

UNIVERSIDADE EDUARDO MONDLANE
FACULDADE DE DIREITO

TRABALHO DE FIM DE CURSO

TEMA
A EXONERACAO DE RESPONSABILIDADE DO TRANSPORTADOR RODOVIARIO
DE MERCADORIAS EM CASO DE DANO NA MERCADORIA TRANSPORTADA

Autor
Alfredo Luis Cuco

Supervisor:

Dr. Amisse Passe

Maputo, Fevereiro de 2026




%
NIN

Universidade Eduardo Mondlane
FACULDADE DE DIREITO

TRABALHO DE FIM DE CURSO

TEMA
A EXONERACAO DE RESPONSABILIDADE DO TRANSPORTADOR RODOVIARIO
DE MERCADORIAS EM CASO DE DANO NA MERCADORIA TRANSPORTADA

Trabalho de Fim do Curso, elaborado pelo

licenciado Alfredo Luis Cuco sob orientacdo do

Dr. Amisse Passe, apresentando a Faculdade de
Direito da Universidade Eduardo Mondlane,
como requisito parcial para obtencao do grau de

Licenciatura em Direito.

Autor: Alfredo Luis Cuco

Supervisor: Dr. Amisse Passe

Maputo, Fevereiro 2026




DECLARACAO DE AUTENTICIDADE

Eu, Alfredo Luis Cuco, declaro por minha honra, que o presente Trabalho do Fim do Curso é da
minha autoria, elaborado em conformidade com o Regulamento para a obtencdo do grau de
Licenciatura em Direito, vigente na Faculdade de Direito da Universidade Eduardo Mondlane.
Declaro a originalidade do seu contetdo, sendo todas as fontes devidamente citadas nas notas e na

bibliografia.

Declaro ainda que, este trabalho néo foi apresentado em nenhuma outra institui¢ao para a obtencéo

de qualquer grau académico

Autor

Alfredo Luis Cuco

Maputo, Fevereiro de 2026



DEDICATORIA

Dedico este trabalho a eterna menina dos
meus olhos, Luana Francisca Alfredo Cuco



AGRADECIMENTOS

Agradeco, aos meus pais, Uachembene Cuco Luis e
Helena Chichava (in memorian) pela vida, pelo
suporte, sacrificio e dedicacdo para a minha
formacdo desde tenra idade, tendo acompanhado o

meu crescimento em todas dimensodes.

Aos meus filhos, Elca Cuco, Luis Tinyico e Luana

Francisca, pelo carinho e pela motivacéo.

A Minha parceira Eng® Maria Cossa, pelo suporte,

leitura dos manuscritos e sugestdes de melhorias.
Ao meu amigo, irmédo e colega, Marcolino Ngomane

Aos meus irmdos: Ameélia, Augusto, Carlota,
Francisco, Arlindo, Luis Sitole (in memorian), Elsa,
Percina e Hermenegilda 0 meu muito obrigado pelo

encorajamento no meu percurso académico

Aos amigos que a Faculdade de Direito, em especial
do fora da sala que me presentearam, vai a minha
gratiddo, particularmente, ao Abudo, Antdnio,
Lecticia, Genifa, Jéssica, Germano, Napoledo,
Laura, Edio, Joaquim, Afonso, Hermenegildo, José,
Quitéria, Luciano, Arminda pelos bons momentos

gue me proporcionaram durante essa caminhada.

Aos docentes da Faculdade de Direito da
Universidade Eduardo Mondlane.

Especial agradecimento ao meu Supervisor, Dr.
Amisse Passe, a quem nutro elevado estima pela sua

paixao pelo Direito.



EPIGRAFE

“O Direito ndo Protege Dorminhocos! ”

(Autor desconhecido)



RESUMO

O presente trabalho debruca-se sobre as causas de exoneragéo do transportador de mercadorias em
caso de danos ou deterioracdo na mercadoria transportada. Procura responder, até que ponto o
caso fortuito pode exonerar o transportador em caso de danos ou deterioragdo da mercadoria? Para
responder essa questdo, primeiro, analisa-se a responsabilidade civil enquanto fonte de obrigacdes,
depois, os diferentes tipos de responsabilidade civil e as causas de exoneragdo de cada uma delas.
Nesses termos, constatou-se que a responsabilidade civil € uma das fontes mais importantes, depois
do contrato, na geracdo de obrigacBes, na responsabilidade civil, a culpa € regara, havendo
excepgdes legais em que pode haver espaco para a responsabilidade civil sem culpa, sdo casos de
responsabilidade civil por risco e por sacrificio, Procura-se perceber os direitos e os deveres dos
sujeitos da relacdo de transporte. E por fim, analisa as causas de exoneracao de responsabilidade
do transportador de mercadoria em caso de danos ou deterioragdo na mercadoria transportada,
fazendo uma andlise da possibilidade de inclusdo ou ndo de clausula de exoneracdo de
responsabilidade do transportador de mercadoria em caso de danos a deterioracdo mercadoria
transportada, no quadro da autonomia de vontade dos sujeitos. Analisa as causas legais de
exoneracdo de reponsabilidade, sendo eles o facto imputavel ao expedidor, natureza ou vicio dos
bens ou da respetiva embalagem e caso fortuito ou forca maior, nessa anéalise, constatou se que a
lei trata de forma indiscriminada o caso fortuito e de forgca maior, atribuindo mesma consequéncia,
contudo, chegou-se a conclusdo de que o caso fortuito difere da for¢a maior, esse tratamento
diferenciado, permitiu perceber que em atividades de risco como a de transporte de mercadorias,
o caso fortuito ndo devia exonerar o transportador de mercadorias, pois pela natureza de actividade,
que é de risco, o transportador deve arcar com 0s prejuizos em consonancia com a doutrina e outras
legislagBes que trata de forma discriminada os dois institutos, o que resulta em consequéncias

diferentes.

Palavras-Chave: Responsabilidade Civil. Caso Fortuito. Indemnizacéo



ABSTRACT

This work research focus on carrier of goods exoneration causes of the carrier in case of damage
or deterioration of the transported goods. It try to answer to what extent a fortuitous event can
exempt the carrier in case of damage or deterioration of the goods. To answer this question, first,
analyzes civil liability is as a source of obligations, then the different types of civil liability and
the exemption causes of each one of them. It was found that civil liability is one of the most
important sources, after the contract, in the generation of obligations. In civil liability, fault is the
rule, with legal exceptions where there may be room for civil liability without fault; these are cases
of civil liability by risk and by sacrifice. It seeks to understand the rights and duties of the subjects
of the transport relationship. Finally, it analyzes the causes of exoneration of liability of the carrier
of goods in case of damage or deterioration of the transported goods, analyzing the possibility of
including or not a penalize clause. It analyzes the legal causes of exemption of liability, being the
fact attributable to the shipper, nature or defect of the goods or their packaging and fortuitous event
or force majeure. In this analysis, it was found that the law treats fortuitous event and force majeure
indiscriminately, attributing the same consequence. However, it was concluded that a fortuitous
event differs from force majeure. This differentiated treatment allowed us to realize that in risk
activities such as the transport of goods, a fortuitous event should not exempt the carrier of goods,
because due to the nature of the activity, which is risky, the carrier must bear the losses in line with
the doctrine and other legislations that treat the two institutes in a discriminated way, which results

in different consequences.

Keywords: Civil Liability.  Fortuitous events.  Compensation
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INTRODUCAO

O presente trabalho, cujo tema é: A Exoneracdo de Responsabilidade do Transportador
Rodoviario de Mercadorias em Caso de Danos na Mercadoria Transportada, aborda a
questdo da responsabilidade do transportador de mercadorias em caso de dano na mercadoria
transportada. O mesmo enquadra-se nos planos curriculares, como parte das exigéncias do curso
de Licenciatura em Direito ministrado pela Universidade Eduardo Mondlane, Faculdade de

Direito.

O trabalho tem como o0 cerne a causa de exoneracdo de responsabilidade do transportador de
mercadorias em caso de dano ou deterioracdo. Em primeiro lugar, aborda a responsabilidade civil
no geral enquanto fonte geradora de obrigacdes, depois, procura estudar os deveres e direitos dos
sujeitos da relagdo do contrato do transporte de mercadorias, e por fim, aborda-se a questao das
situacBes em que o transportador pode ser exonerado em caso de danos ou deterioracdo da

mercadoria transportada.

Segundo CORDEIRO?, a responsabilidade civil € um conjunto de factos que ddo origem a
obrigacdo de indemnizar os danos sofridos por outrem. A mesma pode ter origem em facto
contratuais ou obrigacionais assim como extracontratuais ou delitual. Segundo LEITAO?, a
doutrina admite a existéncia de terceira via de factos que podem resultarem responsabilidade civil,
que ndo sendo completamente delitual ou obrigacionais, vai combinando elementos de ambos,
formando a terceira via de responsabilidade civil. Nesse grupo, encontramos questfes relacionadas
com culpa in contrahendo, culpa post pactum finitum, que seguir ocupa-se do estudo mais
aprofundado, esses tipos de situacdes podem gerar questdes de responsabilidade civil, no entanto,
a sua solucdo nédo pode ser encontrado usando apenas elementos de responsabilidade delitual e
nem obrigacional, mas sim, através de aplicacdo de uma terceira via de responsabilidade civil,

combinando elementos de ambos.

1 CORDEIRO, Anténio Menezes, (1980). Direito das Obrigac6es. Vol. 1l. 12 Ed. Associacdo Académica da
Faculdade de Direito. Lisboa. Pag.267.
2 lbidem, pag.352



Em seguida, aborda o contrato de transporte rodoviario de mercadorias, a natureza complexa dos
sujeitos que para além do transportador e expedidor, ha espaco para a intervencao do terceiro
sujeito, o destinatario, que na relacdo de transporte de mercadorias tem direitos e deveres

especificos, configurando como sujeito relevante de transporte de mercadorias.

Por fim, o trabalho aborda as questfes relacionada as causas de exonera¢do do transportador
rodoviario de mercadorias em caso de danos ou deterioracdo da mercadoria transportada,
nomeadamente: a possiblidade de inclusdo da clausula de exoneracdo de responsabilidade, os
factos imputaveis ao expedidor ou destinatario, a natureza ou vicio dos bens ou da respectiva

embalagem e por fim, o caso fortuito ou de for¢a maior.



Delimitacdo do Tema

Temporal
Analisa-se o tema em funcdo do iuriconstituto, ou seja, a luz do Decreto-Lei n° 3/2022, de 25 de
Maio, que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais (RJCC) actualmente em vigor em

Mocambique.

Nesses termos, o trabalho terd como horizonte temporal de 2022 a 2025. A escolha de 2022 como
marco inicial, prende-se pelo facto de te sido neste ano em que entrou em vigo o Decreto-Lei n°
3/2022, de 25 de Maio, que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais que regula o
contrato de transporte no geral, e de mercadorias em particular. E escolha de 2025 ¢ pelo facto de

ser possivel recolher os dados de casos tratados a luz deste Decreto, a jurisprudéncia em especial.

Espacial
Sem prejuizo aos subsidios que possamos ter do Direito Comparado (DC), o nosso estudo centra-

se, essencialmente, na ordem juridica mocambicana.

Amplitude

O tema tem como ambito as situacOes de exoneracdo de responsabilidade do transportador
rodoviario de mercadorias em caso de dano ou deterioragdo na mercadoria transportada a luz do
Cadigo Civil (CC) mogambicano e seu alinhamento com o Decreto-Lei n® 3/2022, de 25 de Maio,

que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais

Justificativa

Nos dias que correm, a deslocacédo de pessoas e bens de um lugar para o outro, deixou de ser mais
uma forma de responder 0s anseios do homem, mas sim, um modo de vida que sem o qual a vida
da humanidade estaria condenada a total estagnacdo. O transporte rodoviério de mercadorias
desempenha um papel essencial na resposta a essa necessidade, sendo uma das formas mais

acessiveis para garantir a distribuicdo de bens. Essa actividade é, por ineréncia, de risco, podendo



provocar danos ou deterioracdo das mercadorias. Como afirma PEREZ-NINO3, “Nio obstante
varios esforcos no sentido de desenvolver a intermodalidade dos transportes, o transportador
rodoviario de mercadorias € ainda central para o funcionamento da economia mogambicana”.
Segundo os dados estatisticos publicados pelo Instituto Nacional de Estatista (INE)*, o transporte
rodoviario ocupa o segundo lugar pelo volume de carga transportada dentro do pais, com cerca de
25745.9 10%tkm em comparacao com 42482.1 10°tkm do transporte de ferroviario, cerca de 37633
10¢ tkm de valor de negocio, superado por transporte ferrovidrio com cerca de 90291 10%km,
segundo os dados Estatisticos dos Transporte e Comunicacdo 2021, publicado pelo INE, que
analisa o periodo de 2017 a 2021. Face a importancia que o transporte rodoviario de mercadoria
desempenha, justifica-se a necessidade de um estudo aprofundado das normas que regulam este
sector de actividade, o que os transportadores incorrem em caso de dano ou deterioragdo de

mercadorias, assim como as causas que 0s podem eximir de responsabilidade.

Objectivos

Geral
> Refletir sobre exoneracdo de responsabilidade do transportador rodoviario de mercadorias em

caso de dano ou deterioragdo da mercadoria transportada.

Especificos

> Debrucar-se sobre a responsabilidade civil enquanto fonte de obrigacdes;

> Mencionar os direitos e deveres dos sujeitos da relacdo de transporte de mercadorias;

> Conhecer as causas de exoneracdo de responsabilidade do transportador de mercadorias

em caso de danos na mercadoria transportada.

3PEREZ-NINO, Helena, ( 2013). O Caminho Pela Frente: Desenvolvimento Actual e Perspectivas Futuras do Sector
do Transporte Rodoviario de Mercadorias em Mogcambique: Um estudo de Caso do Corredor da Beira. Pag. 196.
4INE, (2021). Estatisticas de transporte e comunicagdo. Pag. 7-8



Problema

Nos termos da Constituicdo da Republica de Mogambique (CRM)?®, “a todos é reconhecido o
direito de exigir, nos termos da lei, indemnizac&o pelos prejuizos que forem causados pela violagao
dos seus diretos fundamentais”, desta forma, a constituicdo reconhece a responsabilidade civil em
caso de danos provocados a terceiros. O artigo 483 do Cédigo Civil®, estabelece o principio geral
da responsabilidade civil, nos termos do qual, a mesma, geralmente, € subjectiva e,
excepcionalmente objectiva e nos casos previstos na lei. Sem prejuizo dos casos de
responsabilidade objectiva nas leis especiais, o Codigo Civil, enumera situacdes de
responsabilidade objectiva, sendo elas a responsabilidade do comitente’, do Estado e outras
pessoas colectivas®, os danos por animais® e acidentes causados por veiculos'?. E sobre essa tltima

responsabilidade que pretende-se nos debrucar.
O artigo 503 do Cédigo Civil,* dispde de que,

“.. Aquele que tiver a direcdo efectiva de qualquer veiculo de circulagdo terrestre e
utilizar no seu proprio interesse, ainda que por intermédio do comissario, responde pelos
danos provenientes dos riscos proprios do veiculo, mesmo gquando esse ndo estiver em

circulacdo. ”

Desse preceito, como afirma LEITAO, pode se assacar trés pressupostos: direcdo efectiva do
veiculo, utilizar no seu préprio interesse ou do comitente e danos provenientes do risco proprio do
veiculo. Essa responsabilizacdo ndo é absoluta, hd casos em que mesmo havendo danos, o

transportador pode ser exonerado.

SCfr. Art. 58 Da Constituicédo da Republica de Mocambique (2004), revista pela Lei 1/2018 de 12 de Junho e Lei n°
5/2023 de 28 de Abril. Boletim da Republica no 51 Séries I.

8Cfr. Art. 483 do Decreto-Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cédigo Civil Mogambicano.
Diéario do Governo n.° 274/1966, Série 1.

Cfr. Art. 500 do Decreto -Lei N° 47344,

8Cfr. Art. 501 do Decreto -Lei N° 47344,

SCfr. Art. 502 do Decreto -Lei N° 47344,

0Cfr. Art. 503 do Decreto -Lei N° 47344,

UCfr. Art. 503, n °1 do Decreto -Lei N° 47344

2| EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das
Obrigacdes: Da Constituigcdo das ObrigacGes. Vol. I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. Pag. 374- 375.



O artigo 505 do Cddigo Civil'3, dispde de trés situacbes em que se pode exonerar a
responsabilidade do transportador, sendo eles os casos de concurso de culpa entre transportador e
0 lesado, dano imputdvel ao proprio lesado e casos de forca maior. Este dispositivo esta
relacionado com o artigo 458 do Decreto-Lei n°® 3/2022, de 25 de Maio, que aprova 0 Regime
Juridico dos Contratos Comerciais, que versa sobre a responsabilidade pela perda ou deterioragdo

dos bens, nos termos do qual,

O transportador responde pela perda ou pela deterioracdo dos bens que ocorre entre a
sua recepc¢ao e a sua entrega no lugar convencionado, salvo se provar que a perda ou a
deterioracéo resultou de:

a) De facto imputavel ao expedidor ou destinatério;

b) Da natureza ou vicios doa bens ou das respectivas embalagens e;

c) Caso fortuito ou de forca maior'®.

Este dispositivo, coincide, em parte, nas causas de exoneracdo de responsabilidade do
transportador em caso de danos com o artigo 505 do Cédigo Civil, ambos diferem na amplitude
das situagcdes de exoneracdo de responsabilidade, inclui, nos casos de exoneracdo, 0S casos

fortuitos. Nesses termos, procura se perceber:

Até que ponto o caso fortuito pode exonerar o transportador em caso de danos ou

deterioracéo da mercadoria?

Metodologia

Métodos sdo etapas mais concretas da investigacdo, com finalidade mais restrita em termos de
explicacdo geral dos fendmenos abstractos'®. No presente trabalho, ird socorrer-se de alguns
métodos de pesquisas, nomeadamente: os métodos dedutivo, indutivo, histérico e o comparativo,

0s mesmos serdo coadjuvados pelas técnicas pesquisa bibliogréafica e documental.

13Cfr. Art. 505 e 570 do Decreto -Lei N° 47344,

14Cfr. art. 458, n° 1, Decreto-Lei n° 3/2022, de 25 de Maio, que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais
SMARCONI, M. & LAKATOS, E. M, (2009). Fundamentos de Metodologia Cientifica. 6% ed. Atlas editora. Séo
Paulo.. Pag. 107.



Método dedutivo — Segundo HERNRIQUES, citado por MACUACUA!S,

“O método dedutivo parte de enunciados gerais (principios) tidos como verdadeiros gerais
(principios), tidos como verdadeiros e indiscutiveis para chegar a uma conclus&o. E um

meétodo puramente formal, que vale apenas da légica”.

Método comparativo — 0 método comparativo, segundo BITTAR citado por MACUACUAY, o
método comparativo objectiva explicar semelhancas e dissemelhancas de observacdes de duas

épocas, dois fatos ou normas.

Esses métodos serdo coadjuvados pelas técnicas de pesquisa bibliografica e documental.

Pesquisa bibliografica, seqgundo FONSECA'8, é uma técnica a partir da qual, faz-se o
levantamento de referéncias tedricas ja analisadas por meios escritos e electrénicos, como livros,
artigos cientificos, paginas de websites. Qualquer trabalho cientifico inicia-se com uma pesquisa

bibliogréfico, que permite ao pesquisador conhecer o que ja estudou-se sobre o assunto

A pesquisa documental como afirma GIL, citado por MACUACUA®®,
“...assemelha-se muito a técnica bibliografica. A Unica diferenca entre ambas esta na
natureza das suas fontes. Enquanto a pesquisa bibliografica se utiliza fundamentalmente
das contribuigOes dos diversos autores sobre determinado assunto, a pesquisa documental
vale-se de materiais que ndo receberam ainda um tratamento analitico, ou que ainda

podem ser reelaborados de acordo com os objectivos da pesquisa ”.

16 HERINQUES, Anténio e MEDEIROS, Jo&o Bosco, Apud MACUACUA. Edson da Graga. (2021). Um Contributo
Para um Paradigma Mogambicano de Descentralizacdo Administrativa: Que Modelo Para Mocambique? Tese de
Doutoramento, Universidade Cat6lica de Mogambique. Faculdade de Direito. Nampula. Pag. 33

"HERINQUES, Anténio e MEDEIROS, Jodo Bosco, Apud MACUACUA. Edson da Graga. (2021). Um Contributo
Para um Paradigma Mogambicano de Descentralizacdo Administrativa: Que Modelo Para Mogambique? Tese de
Doutoramento, Universidade Cat6lica de Mogambique. Faculdade de Direito. Nampula. Pag. 33

18 FONSECA, J. J. S (2002). Metodologia da pesquisa cientifica. Fortaleza: UEC, Apostila. Pag. 32

19 GIL, Apud MACUACUA. Edson da Graca. (2021). Um Contributo Para um Paradigma Mogambicano de
Descentralizagdo Administrativa: Que Modelo Para Mogambique? Tese de Doutoramento, Universidade Catélica de
Mocambique. Faculdade de Direito. Nampula. Pag. 32



CAPITULO I: RESPONSABILIDADE CIVIL

Segundo LEITAO?, responsabilidade civil ¢ a condigdo de “alguém estar na situagio que o Direito
o considera mais adequado a suportacdo do dano de aquele que sofreu. ” CORDEIRO,? entenda
a responsabilidade civil como uma situac&o juridica obrigacional, de tipo patoldgico que reuni as
caracteristicas de privaticidade, patrimonialidade, sujeicao tendencial a autonomia privada, boa-fé
e patrimonialidade. Para que haja responsabilidade civil, afirma LEITAO,% primeiro deve haver
uma razdo de justica da qual resulta que o dano deva ser suportado por outrem que nédo o lesado.
A transferéncia do dano, do lesado para outrem, opera-se mediante a constitui¢do de uma obrigacéo
de indemnizacdo, através da qual, se deve reconstituir a situacdo que existiria se ndo tivesse

ocorrido o evento lesivo.

A imputacéo de danos é essencial para a responsabilidade civil. Segundo CORDEIRO,?3 no sentido
geral, ha danos quando héa supressao ou diminui¢do de uma situacéo favoravel, no sentido juridico,
0 dano é a supressdo ou diminuicdo de uma situacdo favoravel, reconhecida ou protegida pelo
Direito. Contudo, o dano ndo é suficiente para que haja uma responsabilidade civil, para
LEITAO,?* ha imputacdo de danos quando uma lei considere existir, ndo penas um dano para o
lesado, mas também uma razao de justica que justifica que esse dano seja transferido para outrem.
Uma razdo de justica que justifica a constituicdo de responsabilidade civil. Essa imputacdo pode
provir de diferentes titulos, nomeadamente: dar culpa, do risco ou do sacrificio.?® Esses titulos,
irdo determinar a classificacdo da responsabilidade civil, concretamente a responsabilidade
delitual.

2 EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigagdes: Da Constituicdo das Obrigagdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. pag.52.

2ICORDEIRO, Anténio Menezes, (1980). Direito das Obrigac@es. Vol. I1. 1* Ed. Associacdo Académica da Faculdade
de Direito. Lishoa. Pag.267.

22| EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. Pag.52.

ZCORDEIRO, Antonio Menezes, (2010), Tratado de Direito Civil VIII, DAS OBRIGACOES, Gestdo de Negdcios,
Enriquecimento sem causa e responsabilidade Civil, Tomo Ill, 12 Ed., Edi¢cdes Almedina, SA, Coimbra. Pag. 511.
2L EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. Pag. 52.

Blbidem, 52.



1.1. Fontes das Obrigacdes e a Classificacdo da Responsabilidade Civil

1.1.1. Fontes das Obrigacdes

Segundo GUNE?, fontes das obrigacdes “significa os factores que provocam o nascimento das
obrigacdes, que sdo justamente os factos juridicos de que dimana ou nasce o vinculo obrigacional
entre duas ou mais partes, ” ou seja, aqueles factos juridicos que tém como efeito a constituicao
das obrigacdes. LEITAO,? define as obrigagdes como “categoria de factos juridicos que produzem

a constituicao do vinculo obrigacional”

1.1.2. Classificacdo das Fontes das Obrigac6es

O Coddigo Civil apresenta 5 fontes de obrigacdes, nomeadamente: os contratos?®, os negdcios
unilaterais®®, a gestdo de negdcios®°, enriquecimento sem causa®! e a responsabilidade civil*2. O
contrato, constituem instrumento fundamental de geracdo de obrigacdes entre as pessoas, como
afirma LOBO,* o contrato “é um instrumento por exceléncia de autocomposicéo dos interesses e
da realizacdo pacifica das transagdes ou do trafico, no quotidiano de cada pessoa. ” Segundo
LEITAO.

“... contratos consistem em negocios juridicos bilaterais, através dos quais as partes por
acordo, e no exercicio da sua autonomia privada, estabelecem para si préprio comandos

juridicos vinculantes, entre os quais se incluem as relac@es juridicas obrigacionais.

Os negocios juridicos unilaterais, que sdo uma excepcdo, uma das partes, no exercicio da sua

autonomia privada, estabelece para si uma autovinculacdo através da constituicdo de uma relacao

GUNE, Boaventura, (2022). Das Obrigacdes: Tdpicos das LicOes Proferidas. UEM. Pag. 119.

21LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigacdes: Da Constituicio das Obrigagdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. pag.179.

2BCfr. Art. 405 e SS 473.%, n.° 1, do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cadigo Civil
Mogambicano. Diério do Governo n.° 274/1966, Série I.

2Cfr. Art. 457 e SS do Decreto -Lei N° 47344,

30Cfr. Arts. 464 e SS do Decreto -Lei N° 47344,

31Cfr. Arts. 473 e SS do Decreto -Lei N° 47344,

32Cfr. Art. 483 e SS do Decreto -Lei N° 47344,

33 LOBO, Paulo, (2017). Direito Civil: Contratos. 3% Ed. Saraiva. Sdo Paulo. Pag.1.

#LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. Pag. 182-183.



juridica obrigacional. Essas duas fontes de obrigacéo, resultam do exercicio de autonomia privada,

nos termos previstos no art. 405 do CC.%

Gestéo de negdcios, O art. 464 do CC36 apresenta uma noc¢do do que vem a ser gestdo de negdcios,
nos termos do mesmo, quando uma pessoa assume a direc¢do de negdcios alheio no interesse e

por conta do respectivo dono, sem para tal estar autorizada”. Segundo LEITAO,%’

“...na gestao de negocios, alguém (o gestor) decide efectuar determinada actividade por
conta e no interesse de outrem (o dono de negécio), sem para tal estar autorizado, atraves
de imposicao de obrigacdes especificas para assegurar a adequada tutela dos interesses
do dono de negdcio, e a este Gltimo, para compensar o primeiro das despesas e prejuizos

que suportou”

No enriquecimento sem causa, a lei manda restituir quando verifica-se um enriquecimento

injustificado a custa de outrem3?,

E por fim, a responsabilidade civil, segundo LEITAO,* denomina-se responsabilidade civil o
conjunto de factos que ddo origem a obrigacdo de indemnizar os danos sofridos por outrem, é uma
fonte de obrigacBes baseada no principio do ressarcimento dos danos. E sobre essa fonte, de

responsabilidade civil, de que ocupa-se o trabalho.

A responsabilidade civil pode ser delitual ou extracontratual, obrigacional ou contratual e a com
afirmou-se anteriormente, a doutrina admite a existéncia de uma terceira via de responsabilidade
civil, que ndo sendo totalmente delitual e nem obrigacional, vai usando institutos de
responsabilidade delitual e obrigacional. A responsabilidade delitual ou extracontratual subdivide-

se em responsabilidade civil delitual, responsabilidade civil pelo risco e responsabilidade civil pelo

35Cfr. Art. 405 do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cadigo Civil Mogambicano.
Diéario do Governo n.° 274/1966, Série I.

36 Cfr. Art. 464 do Decreto-Lei 47344,

¥LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigacdes: Da Constituicdo das Obrigacdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. pag.184

38Cfr. Atr. 473.2, n.2 1, do Decreto -Lei N° 47344,

3EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. pag.283
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sacrificio*® tendo em conta o titulo de imputacdo. A responsabilidade civil delitual, a culpa é a
regra geral, aqui, a responsabilizacdo do agente pressupde um juizo moral da sua conduta, que leva

a efectuar uma censura ao seu comportamento“l.

A responsabilidade pelo risco, € a titulo excepcional e apenas nos casos previstos na lei, aqui,
prescinde-se desse juizo de desvalor, efetua-se a imputacéo de acordo com critérios objectivos de
distribuicdo de risco, por exemplo, a obtencdo de beneficios a partir de uma zona de risco; a
possibilidade de exercer controlo sobre ela ou criagdo de um perigo como resultado de uma
actividade especifica. E por fim, temos a responsabilidade por sacrificio, a semelhanca da
responsabilidade pelo risco, aqui também prescinde-se do juizo de desvalor da conduta do agente,
sendo a imputacdo do dano baseada numa compensacdo ao lesado, justificada pelo sacrificio
suportado.*? Em seguida, iremos analisar, de forma detalhada, cada uma delas.

1.1.2.1 Classifica¢do da Responsabiliza Civil
A responsabilidade civil insere-se no principio de ressarcimento de danos. Esse principio segundo
LEITAO,® defende que “sempre que exista uma razio de justi¢a, do qual resulta que dano deva

ser suportado por outrem, que ndo o lesado, deve ser aquele e ndo este a suportar aquele dano”.

A responsabilidade civil, consoante o titulo de imputacdo pode ser: por culpa, por risco ou por
sacrificio. Reponsabilidade por culpa, baseia-se numa conduta ilicita e censuravel do agente. A
responsabilidade pelo risco, funda-se numa justica distributiva, segundo doutrinas de risco
proveito, risco profissional ou de actividade e risco de autoridade. E por fim, a responsabilidade
pelo sacrificio, ela resulta da homenagem a um valor superior, em que ¢ sacrificado um bem ou
direito pertencente a outrem, atribuindo, porem, uma indemnizacgéo ao lesado como compensagéo

desse sacrificio, a responsabilidade civil pelo sacrificio baseia-se na ideia de justica comutativa.

“OLEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigacdes: Da Constituicdo das Obrigacdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. pag.283.

41Cfr. Art. 483, n.° 1, do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Codigo Civil
Mogambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série I.

2| EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. pag.283.

“lbidem, Pag. 51.
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Em funcdo da natureza, a responsabilidade civil também pode ser classificada como
responsabilidade civil delitual ou extra contratual, obrigacional ou contratual e doutrina admite a
existéncia de uma terceira via de responsabilidade civil, que ndo sendo totalmente delitual ou
obrigacional, ira incorporar elementos da responsabilidade delitual e obrigacional, formando a

terceira via de responsabilidade civil*.

1.1.2.1.1 Responsabilidade Civil Delitual ou Extra Contratual

Na responsabilidade civil, a culpa é regra geral onde a responsabilizacdo pressupde juizo de
conduta, um desvalor da sua conduta e assume-se que 0 agente teve comportamento desviado.
LEITAO%, fazendo uma analise do artigo 483 n°1 do CC*8, faz uma constatac&o dos pressupostos
para a responsabilidade civil por culpa, sendo eles: facto voluntario do agente, a ilicitude, a culpa,
0 dano e o nexo de causalidade entre o facto e o dano. Em seguida, analisa-se cada um desses

elementos.

a) Facto voluntério do Agente
Como afirma CORREIA*", que em todo qualquer delito, a punicdo tem de arrancar de uma
accdo externa, de comportamento que exteriorizou-se e que consubstancia a negacdo de
valores ou interesses pelo homem, o facto voluntario. O facto voluntario do agente é
manifestacdo de um comportamento dominavel pela vontade, que possa ser humano e visto
como expressdo da conduta de um sujeito responsavel. Esses factos podem resultar de uma
accdo*® ou omissdo, quando ha uma obrigacéo de agir nos termos da lei ou que resulte de
um negdcio juridico*®. Essa limitacdo para a responsabilizacdo por omissdo, vém sendo

discutida nos ultimos tempos, ha que entende que para além do contrato e da lei, a omisséo

“LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigacdes: Da Constituicio das Obrigagdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. Pag. 51-54

“lbidem. pag.287.

46Cfr. Art. 483, n° 1, do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cédigo Civil
Mocambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série .

4’CORREIA, Eduardo, (1999) Direito Criminal. Vol. I. Livraria Almeida. Coimbra. Pag. 231

%8 Cfr. Art. 483 do Decreto -Lei N° 47344,

49 Cfr. Art. 486 do Decreto -Lei N° 47344,
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pode ser responsabilizada por uma questéo de ingeréncia, LEITAO, reforca essa ideia ao

afirmar que,

“... sempre que alguém possui coisas ou exerce uma actividades que se apresentam como
potencialmente susceptiveis de causar danos a outrem, tem igualmente o dever de tomar
providencias adequadas a evitar para ocorréncia de danos, podendo responder por

omissdo se ndo o fizer”

Exclui-se da ac¢do voluntaria, acontecimentos externos, a titulo de exemplo, os ciclones, queda de
raios, tremores de terra ciclones entre outros, que mais adiante analisa-se, quando estuda-se a forca

maior como causa de excluséo de responsabilidade do transportador rodoviario de mercadorias.

b) Micitude
CORDEIRO,! ao analisar o artigo 483, n° 152 apresenta duas modalidades de diretos protegidos
pela norma, a modalidade de “direitos de outrem” e “normas de prote¢do. ” Para LEITAO®, na
primeira categoria temos a categoria dos direitos subjetivos, pelo que, aquele que violar
ilicitamente diretos os direitos de outrem, nesse trecho, anunciam-se as posicdes positivas das
pessoas atribuidas por lei, como é o caso dos diretos de personalidade, a vida e a liberdade entre
outros que tem uma tutela juridica. Em segundo lugar, temos os direitos especificos, ao afirmar
que “ou qualquer outra disposic¢do legal destinada a proteger interesses alheios”, esses direitos
especificos pode encontrar-se por exemplo nos artigos 334, relativa a protecdo de abusos de
direitos, 335 que versa sobre a coliséo de direitos, 484 sobre ofensa de credito e bom nome, 485

que versa sobre conselhos, recomendacdes ou informagdes, todos do CC>.

Na ilicitude por violagdo de direitos subjectivos, ha uma lesdo de um direito especifico, “direito

de outrem”, nesses termos, a indemnizacdo deve limitar-se a equivalente frustragdo das utilidades

SLEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigacdes: Da Constituicio das Obrigagdes. Vol.
I. 8% Ed. Livraria Almeida. Coimbra. Pag. 289.

1 CORDEIRO, Antonio Menezes (2010). Tratado de Direito Civil: Direito das Obrigagdes: Gestdo de Negdcios,
Enriquecimento se causa e Responsabilidade Civil. Tomo VIII. Edi¢des Almedina. Pag.445-454

52 Cfr. Art. 483, n° 1 do Decreto n°® 47344,

S3_EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. pag.289.

S4Cfr. Arts. 334, 335, 384 e 385 todos do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o
Caodigo Civil Mogcambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série 1.
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proporcionadas por esse mesmo direito subjectivo. Nao ha garantia de tutela dos danos puramente
patrimoniais. LEITAO®®, a respeito disso, afirma que a tutela de direitos subjectivos ndo tém uma
funcdo genérica, mas antes, a tutela das utilidades que lhe proporciona o direito subjectivo objecto
da tutela.

Ja nailicitude por violagdo de normas de proteccéo, segundo CORDEIRO®, quando a violagdo de
tais direitos provoque danos, embora ndo se tenha violado diretos propriamente subjectivos, pode
caber o dever de indemnizar. Estdo em causa, entre outras, as normas que visem afastar perigos
abstratos. Encontra-se outra categoria de direitos cuja violacdo configure ilicitude, a lei dispde de
que “qualquer outra disposicédo destinada a proteger interesses alheios®’”, esta-se perante normas
de protecéo, como afirma LEITAO,® que nesta categoria de normas, embora dirigidas a tutela de
interesse particulares, ndo atribuem ao titular um verdadeiro direito subjectivo, por ndo atribuir em
exclusivo. O exemplo de falsificacdo de um documento, a violagcdo de um direito de transito que
prejudica as pessoas que confiaram na veracidade dos documentos ou no uso correto das vias,
assim, mesmo ndo constituindo direitos subjectivos, é possivel, neste caso, exigir indemnizacao

com o fundamento na violagdo de norma destinada a proteccéo dos interesses alheios.

c) A Culpa
Segundo CORDEIRO®,
“A culpa esté no cerne da imputacdo delitual, isto €, na efectivagdo normactiva de mandar
que alguém, através da indemnizacédo, suporte os danos primeiros ocorridos numa esfera
juridica alheia. A culpa permite, na verdade, dar dois passos:
Formular o juizo geral de legitimidade no despojar, alguém, de alguns dos seus bens (ou,
quicéa: de todos) e entrega-los a outrem;

Decidir quem merece sofrer esse tratamento e quem é o beneficiario .

SLEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigagdes: Da Constituicdo das Obrigagdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. p4g.292.

S6CORDEIRO, Antdnio Menezes (2010). Tratado de Direito Civil: Direito das Obrigacdes: Gestdo de Negocios,
Enriguecimento se causa e Responsabilidade Civil. Tomo VIII. Edi¢des Almedina. Pag. 451

57 Cfr. Art. 483, n ° 1, do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Codigo Civil
Mogambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série I.

STCfr. Art. 483 do Decreto -Lei N° 47344,

S8LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. Pag. 297

SCORDEIRO, Antdnio Menezes, (2010). Op.cit. 459
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Neste caso, a culpa € um dos pressupostos da responsabilidade civil, constitui regra geral, havendo
casos especificos em que pode haver responsabilizacdo sem a mesma, em apensas casos previstos
na lei.® LEITAO® afirma que a culpa “é um juizo de censura ao comportamento do agente
representa um desvalor nos termos qualificados pela norma juridica ao facto voluntario do agente
que € vista como axiologicamente reprovavel”. Nesses termos, estardo exonerados da culpa os
inimputaveis, visto que ndo pode-se exigir desses, o0 juizo de censura, abrange-se nessa categoria,
0s que estdo em incapacidade acidental ndo autoinduzida, sendo autoinduzida, que seja

permanente, os menores de sete anos e os interditos por anomalia psiquica.5?

Contudo, a lei prevé a responsabilidade de um inimputével por motivos de equidade, desde que
ndo seja impossivel obter a devida reparacdo por parte das pessoas a quem incumbe o dever da sua
vigilancia, e que ndo se coloque em causa os alimentos da pessoa do inimputavel e 0s meios

indispensaveis para o cumprimento dos seus deveres legais de alimentos.®?

Como nos casos da ilicitude, existem situacfes em que o agente pode ser exonerado da culpa e,
consequentemente, da responsabilidade, isso quando o agente actuar em casos da exclusdo da
culpa. Segundo LEITAO,® sdo caos de exclusio da culpa o erro desculpavel, o medo invencivel

e a desculpabilidade.

O artigo 483, n° 1, do CC®®, apresenta duas formas de manifestacéo da culpa, sendo o dolo e a mera
culpa. No dolo o agente pratica um facto legalmente censuravel, ja na mera culpa ou negligéncia,
0 agente omite um acto em que estava legalmente obrigado, uma obrigagéo que resulte da lei ou

de um negécio juridico para praticar um acto®®.

80Cfr. N° 2 do artigo 483, n° 2, do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cédigo Civil
Mocgambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série |.

81 EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigagdes: Da Constitui¢do das Obrigacdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. P4g. 313.

82Cfr. Art. 488 do Decreto -Lei N° 47344

83Cfr. Art. 489 do Decreto -Lei N° 47344,

8LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. pag.329.

85Cfr. Art. 483, n°1, do Decreto -Lei N° 47344,

86Cfr. Art. 486 do Decreto -Lei N° 47344,
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d) Odano
Como pode se retirar da prépria lei, a reparacdo do dano constitui o cerne da responsabilidade
civil, quando dispde de que “ fica obrigado a indemnizar o lesado pelos danos”®”. Nesses termos a
obrigacdo de indemnizar resulta do dano sofrido por outrem, constitui, deste modo, um dos
pressupostos de responsabilidade civil, LEITAO, afirma que “ por muito censuravel que seja o
comportamento do agente, se as coisas sairem bem e ninguém sair lesado, ndo poderé ele ser sujeito
a responsabilidade civil. ” O dano consiste em uma frustragdo de uma utilidade que é objecto de
uma tutela juridica, desse modo, pode-se afirmar que se estd em sede de uma supressao de uma

vantagem de que a o titular beneficia®®.

O dano pode apresentar-se em sentido real ou patrimonial. Em sentido real, segundo LEITAO,”
corresponde a uma avaliacdo em abstrato das utilidades que eram objecto de tutela juridica cuja
indemnizacdo pressupdes a reparacdo de objecto lesado ou entrega de um outro equivalente. Ja m
sentido patrimonial, consiste em avaliacdo concreta dos efeitos da lesdo no ambito do patriménio
do lesado, nesse sentido, a indemnizacao consiste na compensacdo observada nesse patriménio

resultante da lesdo.

Outra distingdo importante é aquela que separa os danos presentes dos futuros. Os danos presentes,

sdo aqueles que se verificam no momento em que a indemnizacéo é fixada, e futuros o contrario

e) O nexo de causalidade
A lei determina que os danos passiveis de indemnizagdo séo os que resultam da violacdo,’* o que
da entender que nao basta que haja facto voluntario, ilicitude, culpa, dano, mas também um nexo
causal entre o facto danoso e o dano. Disto resulta que o nexo de causalidade seja um dos

pressupostos fundamentais para a responsabilidade civil.

®7Cfr. Art. 483 in fine do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cédigo Civil
Mocambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série .

8 EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigagdes: Da Constituicdo das Obrigagdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. pag.333.

8 EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. pag.333.

L EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. pag.334.

™ Cfr. Art. 483, n° 1, do Decreto -Lei N° 47344,
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1.1.2.1.2. Responsabilidade Civil Obrigacional ou Contratual

A responsabilidade obrigacional tem a sua previséo legal nos artigos 798 e SS do CC, estabelece
que o “devedor que falta culposamente ao cumprimento da obrigacdo torna-se responsavel pelo
prejuizo que cause ao credor’’?, Isso assemelha-se aos pressupostos da responsabilidade civil
delitual, ao incluir o facto voluntério, ilicitude, culpa, dano e o nexo causal como pressupostos da

responsabilidade civil contratual®.

No entanto, MENEZES CORDEIRO"* contesta essa equiparacdo, argumentando que o sistema
portugués segue o modelo francés da faute na esfera obrigacional, unificando culpa e ilicitude.
Contudo, LEITAO discorda dessa posicdo com fundamento de que, a presuncéo de culpa na
responsabilidade obrigacional ndo é diferente da presuncéo de culpa na responsabilidade delitual.
O art. 798 nao foi influenciado pelo modelo francés da faute, que é um conceito delitual. Existe
uma distincdo clara entre ilicitude e culpa no art. 798, semelhante a do art. 483. Entende-se que

essa € a posicdo adoptada pelo nosso legislador.

Assim, pode concluir-se que sdao minimas as diferencas entre a responsabilidade delitual e
obrigacional. A diferenca resume-se no regime do 6nus de prova, que recai sobre o devedor’® na
responsabiliza obrigacional o que ndo acontece na delitual, pois aqui incumbe ao lesado,”” a outra
diferenca esta na tutela de danos, sendo que é puramente patrimonial na delitual enquanto que na
obrigacional, sdo tutelados todos os prejuizos sofridos e beneficios que o credor deixou de obter
pelo facto de Ihe ndo ter sido realizada a prestacéo devida’®.

72 Cfr. Art. 798 do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cédigo Civil Mogambicano.
Diéario do Governo n.° 274/1966, Série 1.

3 Cfr. Art. 483 do Decreto -Lei N° 47344,

"4CORDEIRO, Antdnio Menezes, (1980). Direito das obrigacGes. Vol. I1. 1% Ed. Associacdo Académica da
Faculdade de Direito. Lisboa. Pag. 467 a 485.

SLEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigacdes: Transmissdo e Garantias das
Obrigac6es ndo Cumprimento e Garantia do Crédito. Vol.Il.62 Ed. Almeida Coimbra.pag.351 -352

"6 Cfr. Art. 799 do Decreto -Lei N° 47344,

7 Cfr. Art. 487 do Decreto -Lei N° 47344,

8 Cfr. Art. 798 Decreto -Lei N° 47344,

17



1.1.2.1.3. Terceira via na responsabilidade civil.

Segundo LEITAO, doutrina admite a existéncia de uma terceira via de responsabilidade civil,
sendo que, ndo sendo totalmente delitual mas também ndo é obrigacional. Ela situa-se entre a
responsabilidade obrigacional e delitual, abrangendo a violacdo de deveres especificos que nédo

chegam a constituir obrigacdes no sentido técnico juridico.

Como afirma LEITAO®, Essa ideia foi defendida pela primeira vez por CLAUS-WILHELM
CANARIS, que argumentou que existem vinculacbes especificas que as denominou de
Sonderverbindungen, as mesmas, representam deveres dos participantes do negécio juridico de
caracter superior aos deveres genéricos, como é o caso de dever de boa-fé negocial. Mais tarde foi
desenvolvida por PICKER®, defendendo que a responsabilidade pré-contratual e a violagdo
positiva do contrato ndo devem ser remetidas para o campo delitual, mas sim consideradas como

parte dessa terceira via.

No Direito Mocambicano, justifica-se essa abordagem, na medida em que as hipoteses de
vinculagGes especificas suscitam problemas juridicos proprios que ndo podem ser resolvidos pela
aplicacdo em bloco, do regime da responsabilidade obrigacional ou da responsabilidade delitual.
Mas sim, por uma terceira via, usando elementos como da responsabilidade delitual assim como
obrigacional. Temos o exemplo da responsabilidade pré-contratual geralmente conhecido como
culpa in contrahendo®. A culpa post pactum finitum, que segundo LEITAO®3, “consiste na
responsabilizacdo das partes apds a extincdo do contrato pelos danos causados a outra parte, em

consequéncia de comportamentos que Ihe seriam vedados por for¢a de boa-fé

" LEITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigagdes: Da Constituicdo das Obrigacdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. Pag. 352.

8 |EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Op.cit. Pag. 353.

81 PICKER, Eduard, (1983). Positive Vertragsverletzung und culpa in contrahendo. Zur Haftung zwischen Vertrag
und Delikt, em AcP 183. P4g. 370-522.

82Cfr. Art. 227 do Decreto -Lei N° 47344,

8|EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes. (2008). Op.cit. Pag. 362
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1.2.1.2. Responsabilidade pelo Risco

O artigo 4838 do CC estabelece um principio geral da responsabilidade civil, nos termos temos
deste artigo, a responsabilidade civil é, geralmente subjectiva e, excepcionalmente objectiva nos
casos previstos na lei. Sem prejuizos dos casos de responsabilidade objectiva nas leis especiais, 0
CC, enumera situacGes de responsabilidade objectiva, sendo elas a responsabilidade do
comitente®®, do Estado e outras pessoas colectivas publicas,®® danos por animais®’ e acidentes

causados por veiculos®®. E sobre essa Gltima responsabilidade que pretende-se nos debrugar.

O artigo 503 do CC?®, dispde de que,

“..Aguele que tiver a direcdo efectiva de qualquer veiculo de circulacéo terrestre e utilizar
no seu proéprio interesse, ainda que por intermédio do comissario, responde pelos danos
provenientes dos riscos proprios do veiculo, mesmo quando esse ndo se encontre em

circulacdo. ”

Desse preceito legal, como afirma LEITAO®, pode se assacar trés pressupostos: direco efectiva
do veiculo, utilizar no seu prdprio interesse ou do comitente e danos provenientes do risco proprio
do veiculo. Contudo, essa responsabilizacdo ndo € absoluta, hd casos em que mesmo havendo

danos, o condutor pode ser exonerado.

O artigo 505 do CC% dispde de trés casos em que se pode exonerar a responsabilidade do
transportador, sendo eles os casos de concurso de culpa entre transportador e o lesado, dano
imputéavel ao proprio lesado e casos de forca maior. Este dispositivo esta relacionado com artigo

458 do Decreto-Lei n° 3/2022, de 25 de Maio que aprova 0 RJCC, mas difere na amplitude das

84Cfr. Art. 483 do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cédigo Civil Mogambicano.
Diario do Governo n.° 274/1966, Série 1.

85Cfr. Art. 500 do Decreto -Lei N° 47344,

86Cfr. Art. 501 do Decreto -Lei N° 47344.

87Cfr. Art. 502 do Decreto -Lei N° 47344.

8Cfr. Art. 503 do Decreto -Lei N° 47344,

8Cfr. Art. 503, n° 1, do Decreto —Lei 47344,

% |EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigagdes: Da Constitui¢do das Obrigacdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. Pag. 374

91Cfr. Arts. 505 e 570 do Decreto- Lei N° 47344,
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situacOes de exoneracdo de responsabilidade, na medida em o RJCC, inclui nos casos de
exoneragdo, os casos fortuitos, quer a forca maior assim como caso fortuito, sdo causas nédo

imputéveis ao transportador, mas a actividade de transporte € de risco nos termos do CC.

1.2.1.3. Responsabilidade pelo Sacrificio

Segundo LEITAO%, “diz que ha responsabilidade pelo sacrificio, quando a lei prevé o direito a
indemnizacdo a quem viu seus direitos sacrificados em resultado de uma actuacéo licita destinada
a fazer prevalecer um direito ou um interesse de valor superior”. Esse sacrificio pode resultar do
estado de necessidade, da revogacédo da limitacdo voluntaria aos direitos de personalidade® ou

mesmo da ingeréncia licita em prédio alheio®*.

Esse dano resultante de sacrificio, estd sujeita a obrigacdo de indemnizacdo®. O dever de
indemnizacdo pode ser cumprido de varias formas, nomeadamente: a reconstrucdo natural, em
dinheiro,% através da avaliacdo do dano em sentido patrimonial, mediante apreciagéo concreta das
alteracOes verificadas no patrimoénio do lesado. A indemnizacdo é destinada ao lesado, com as
excecdes especificas nos termos dos artigos 495, n% 2 e 3, 495 n°1 todos do Cddigo Civil em que
o direito de indemnizacéo pode assistir terceiros. Essa obrigacdo de indemnizacéo esta sujeito aos

prazos prescricionais que pode ser de 20 anos®” ou de 3 anos® conforme o caso.

Terminada a explanagdo no que concerne as causas de exoneracdo de responsabilidade civil no
geral, em seguida, procurar-se enquadrar o contrato de transporte de mercadorias e perceber o

enguadramento da responsabilidade civil em caso de danos da mercadoria transportada.

%2 | EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigacdes: Da Constituicio das Obrigacdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. Pag. 399

9 Cfr. Art. 81 n.° 2 do Decreto-Lei n® 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cadigo Civil Mogambicano.
Diério de Diério de Governo n° 274/1966, Série I’

% Cfr. Arts. 1322,1367 e 1349 do Decreto -Lei N° 47344

% Cfr. Art. 562 do Decreto -Lei N° 47344,

% Cfr. Art. 566, n° 1, do Decreto -Lei N° 47344,

97 Cfr. Art. 309 do Decreto -Lei N° 47344,

9 Cfr. Art. 498 do Decreto -Lei N° 47344,
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CAPITULO II: DIREITOS E DEVERES NUM CONTRATO DE TRANSPORTE
RODOVIARIO DE MERCADORIAS

2.1. Natureza Juridica do Contrato de Transporte de Mercadorias

Para um melhor enquadramento dos deveres e direitos do transportador de mercadorias, importa,
analisar a natureza juridica do contrato de transporte de mercadorias. Segundo CORDEIRO®, “O
contrato de transporte é a convencdo media a qual, uma das partes (o transportador) se obriga,
perante a outra (o expedidor/passageiro/interessado), tendencialmente, mediante retribuicdo, a
deslocar pessoas ou coisas, de um local para outro”, a respeito disso, afirma BARATA® que essa
actividade que estd em torno da movimentacao de pessoas e ou de bens, surgindo a obrigacao de
deslocar ou de transferir de um lugar para outro, por parte do transportador, como verdadeiro

elemento caracterizador do contrato.

A obrigacdo que recai sobre transportador nao se limita a mera movimentacao das pessoas ou dos
bens de um lugar para outro, mas sim, inclui a responsabilidade que o transportador tem de fazer
deslocar as coisas em termos que aqueles ou estas cheguem incolumes, integros ao local
estipulado'®. Assim, o a deslocacéo de mercadorias de um lugar para o outro constitui o cerne do

contrato.

O contrato de transporte pode ter natureza comercial ou civil. O Cédigo Comercial vigente'%? ndo
traz de forma clara o conceito de actividade comercial, contudo, o ja revogado Cdodigo Comercial
de 2005 apresenta uma definicdo de actividade comercial, atraves dos actos de comércio, quando

afirma que sdo actos de comércio os seguintes:

“Os actos especialmente regulados na lei em ateng¢do as necessidades da empresa

comercial, designadamente os previstos neste Cadigo, e os actos analogos;

Os actos praticados no exercicio de uma empresa comercial.

% CORDEIRO, Menezes. (2008). Introduc&o ao Direito dos Transportes, separata da ROA 68/1, Pag. 156

10 BARATA, Carlos Lacerda, Contratos de Transporte Terrestre: Formag&o e Conclusdo. Pag. 621.

101 ROCHA, Costeira, O Contrato de Transporte de Mercadorias, P4g.33.

102 Decreto — Lei n° 1/2022, de 25 de Maio, que aprova o Codigo Comercial. Boletim da Republica n° 99. Série I.
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Os actos praticados por um empresario comercial consideram-se té-lo sido no exercicio
da respectiva empresa, se deles e das circunstancias que rodearam a sua pratica ndo

resultar o contrario .

GUILHERME4, afirma que,

“...sdo actos de comércio 0s actos praticados no exercicio de uma empresa comercial de
onde resulta que ndo sdo apenas actos de comércio contratos, mas também todos 0s actos
praticados no exercicio de uma empresa comercial das quais emanam obrigacdes

especiais”.

Nesses termos, 0 contrato de transporte comercial sera aquele que é exercida pelos empresarios
comerciais no exercicio da sua actividade mercantil, quer o expedidor assim como o transportador,
serdo entes empresariais no exercicio da sua actividade mercantil. O contrato comercial tem a
caracteristica de ser oneroso, dai resulta que, o transportador tem direito a uma contrapartida
pecuniaria, que assume diversas designacdes (tarifa, preco, frete, entre outros) como pode-se
constatar do preceituado no artigo 430%% do RJCC, que dispde de que, “ contrato de transporte
[comercial] consiste na convencdo mediante a qual uma pessoa obriga-se a conduzir pessoas ou

bens de um lugar para outro, mediante retribui¢dao”.

O contrato de transporte civil, em regra € ocasional, ndo inserido no exercicio profissional do
transportador e da respectiva empresa, como acontece com o contrato de transporte comercial, €
tendencialmente oneroso, contudo, ao abrigo da liberdade contratual'® do Cédigo Civil, nada
impede a celebracdo de contratos de transporte gratuitos.’®” Nesses termos, a gratuidade do

contrato de transporte ndo podera colocar em causa a validade do mesmo. Para 0 nosso caso,

1. 103 Cfr. Art. 4 do Decreto-Lei n.° 2/2005, de 27 de Dezembro, que aprova o Cédigo Comercial. Boletim da
Republica n® 51. Série I.

104 GUILHERME, Manuel (S/d) Manual de Direito Comercial. Vol. 1.22 Ed. Editora Escolar. Maputo. P. 33.

105 Cfr. Art. 430 do Decreto - Lei n° 3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais.

Boletim da Republica n® 9, Série I.

106 Cfr. Art. 405, n.°1, do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Codigo Civil

Mocambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série I.

107 Cfr. Art. cf. 1154.° do Decreto -Lei N° 47344,
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importa o estudo de contrato de transporte de mercadorias no ambito comercial, sendo esse, um

contrato de transporte de servi¢cos no ambito comercial.

O contrato de transporte é de prestacéo de servicos, onde uma das partes (o transportador) obriga-
se a proporcionar ao outro certo resultado, isto €, a colocagdo da das coisas, no lugar de destino
convencionado. A obrigacdo do transportador tem por objecto uma prestacdo de facere, ela
constitui uma obrigacdo de resultado, cujo cumprimento implicard o efectivo transporte de

mercadorias nos termos convencionadosie,

O contrato de transporte de mercadorias, € complexo sob ponto de vista de sujeitos, sendo que para
além do transportador e expedidor, ha espaco para a intervencdo de terceiros nessa relacéo, o
destinatario em que a lei trata de dar Ihe uma devida responsabilidade nessa relacdo de negdcio.
Como afirma BARATA!%, que quando o destinatario ndo coincide com o expedidor, teremos uma
relacdo triangular, que justificard a necessidade de explicar a posi¢do do terceiro, o destinatario.
Como afirma o proprio BARATA0, ha que explicar que a intervencéo do destinatario no contrato
de transporte configura-se como um contrato a favor de terceiro, contudo essa posi¢do ndo vinca
na medida em que o contrato a favor de terceiros ndo pode constituir nenhuma obrigacéo por parte
de terceiro!!! como acontece com o destinatario como vé-se a seguir. Clarificada a caracteristica
complexa do contrato de transporte de mercadorias, quantos aos sujeitos, em seguida apresenta-se

os deveres e diretos de cada interveniente.

18BARATA, Carlos Lacerda. BARATA, Carlos Lacerda, (s/d). Contratos de Transporte Terrestre: Formacdo e
Conclusdo. Pag. 625

109 |bidem, Pag.625.

110 |bidem, Pég. 625.

11 Cfr. Art. 406, n ° 2, do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cddigo Civil
Mocambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série.
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2.2. Direitos e Deveres do Transportador de Mercadorias

2.2.1. Deveres do Transportador

Segundo BORGHETTI!2, o Contrato de transportes reveste-se em um instrumento em que 0
transportador tera direitos e deveres a cumprir na relagdo negocial com o contratante do servigo de
transporte, nesses termos afirma que sdo deveres principais do transportador de mercadorias 0s

seguintes:

Transportar as mercadorias com diligéncia;

Expedir o conhecimento do frete ou de carga, contendo requisitos exigidos por lei;
Seguir o itinerério ajustado;

Aceitar variacdo de destino pelo destinatéario;

NN NN

Assumir a responsabilidade pelas perdas, furtos ou avarias nas mercadorias transportada.

Esses deveres que a doutrina avanga, foram acolhidas pelo legislador mogambicano, como se pode

retirar do RICC*2 quando dispde de que:

v O transportador é obrigado a colocar os bens transportados a disposicao do destinatario no
lugar, prazo e demais condicGes indicadas no contrato ou, na sua falta, segundo os usos*4,
essa obrigacdo como afirma BARATA®, ndo limita-se a simples transferéncia de bens,
mas sim, em condic¢des incolumes, integros, ao local estipulado;

v O transportador deve entregar ao expedidor, que assim o exigir, um duplicado de guia de

transporte, um recibo de carga, com as mesmas indicagdes. 16

2.2.2. Diretos do Transportador de Mercadorias
Uns dos direitos do transportador € aquele que resulta da propria natureza do contrato, a
remuneracdo, como se pode retirar da nogéo do préprio contrato de transporte no RICC*Y’, nos

112 BORGHETTI, Guilherme (2014). A responsabilidade Civil do Transportador de Mercadorias, Dissertacéo,
UNIVATES, Lajeado. Pag. 44.

113 Cfr. Art. 432 do Decreto-Lei n°3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais.
Boletim da Republica n® 9, Série |

114 Cfr, Art. 453, n° 1, do Decreto - Lei n°® 3/2022.

115 BARATA, Carlos Lacerda. BARATA, Carlos Lacerda, (s/d). Contratos de Transporte terrestre: Formagao e
Conclusédo. Pag.621

116 Cfr. Ar. 450, n° 2 do Decreto-Lei n° 3/2022.

117 Cfr. Art. 430 do Decreto - Lei n° 3/2022.
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termos do qual, “contrato de transporte consiste numa convenc¢ao mediante a qual uma pessoa se
obriga a conduzir pessoas ou bens de um lugar para outro, mediante retribuicdo”, deste modo, o
transporte de mercadoria constitui uma obrigacao principal do transportador, a retribuicdo, serd o
principal direito, isto implica:

v’ EXigir o pagamento do prego ajustado;
v' Estabelecer normas disciplinadoras da viagem.

2.3. Direitos e Deveres do Expedidor da Mercadorias

2.3.1. Deveres do Expedidor
v"Indicar com exatiddo ao transportador o nome do destinatario, o lugar de destino,
natureza, eventual perigosidade, qualidade e quantidade de bens e prestar-lhes todas as
demais informacdes necessarias a boa execucdo do contrato de transporte!*?;
v Entregar ao transportador as facturas e outros documentos que assegurem o livre transito
dos bens, designadamente 0s necessarios ao cumprimento de quaisquer obrigacdes fiscais,
aduaneiros, sanitarios ou policiais'*;

v' Entregar ao transportador, que assim o exigir, uma guia de transporte por ele assinada'?.

2.3.2. Direitos do Expedidor

v' O expedidor tem direito de dispor dos bens, pedindo ao transportador que suspenda o
transporte destes;
v Modificar o lugar previsto para a entrega e de entrega-los a um destinatario diferente do

indicado na guia de transporte!?!;

118 Cfr. Art. 449, n° 1, do Decreto - Lei n° 3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos
Comerciais. Boletim da Republica n® 9, Série |

119 Cfr. Art. 449, n° 2, do Decreto - Lei n° 3/2022.

120 Cfr. Art. 450, n°1, do Decreto - Lei n° 3/2022.

121 Cfr. Art. 451 do Decreto - Lei n° 3/2022.
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2.4. Diretos e Deveres do Destinatario

2.4.1. Direitos do Destinatéario
v’ Exigir a entrega de mercadoria*??;

2.4.2. Deveres do Destinatario
Constituem os deveres do destinatario os seguintes:
v Receber a mercadoria do transportador;
v O destinatario € obrigado a depositar a diferenca em questdo numa instituicao de crédito;
caso haja discordancia entre o transportador e destinatario sobre 0 montante a pagar'?;
v Verificar, o estado dos bens transportados, ainda que nao apresentem sinais exteriores de

deterioracdo®?*, sob pena de precludir o direito?,

122 Cfr. Art. 454, n°1, do Decreto - Lei n° 3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos
Comerciais. Boletim da Republica n® 9, Série |

123 Cfr, Art.454, n°3, do Decreto - Lei n° 3/2022.

124 Cfr. Art. 462, n° 1, do Decreto - Lei n° 3/2022.

125 Cfr. Art. 463, n° 1, do Decreto - Lei n° 3/2022.
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CAPITULO Il1: AEXONERACAO DE RESPONSABILIDADE DO TRANSPORTADOR
RODOVIARIO DE MERCADORIAS

3.1. A Responsabilidade do Transportador Rodoviario de Mercadorias

O Transportador enquanto sujeito da relacdo contratual de transporte de mercadorias, esta sujeito
a responsabilidade em caso de danos ou deterioracdo de mercadoria, como pode-se constatar do
artigo 438 do RIJCC®® podendo estar obrigado a reparar os danos. Esse dever de reparacdo
encontra limites na lei. A lei determina situac6es em que o transportador pode ser exonerado em
caso de danos ou deterioracdo de mercadoria transportada ou mesmo através de inclusdo, no

contrato, de clausulas de exclusdo de reponsabilidade®?’.

As causas legais de exoneracdo de responsabilidade nos termos art. 458 do RJICC'?® sdo: facto
imputavel ao expedidor; natureza ou vicio dos bens ou da respetiva embalagem e caso fortuito ou
forca maior. No facto imputéavel ao expedidor, o transportador é exonerado da responsabilidade,
pois a responsabilidade civil € por culpa, salvo excepcbes previstos na lei. A natureza ou vicio dos
bens ou da respetiva embalagem, a semelhanca dos factos imputéaveis ao expedidor ou destinatario,
nédo se pode responsabilizar o transportador, apesar de que pode ndo ser por culpa do expedidor,
mas ndo podem onerar o transportador, pois a esse cabe apenas o transporte das mercadorias de
um lugar para outro. Por fim, temos o caso for¢a maior, sendo que 0s mesmos sdo elementos
externos imprevisiveis e fora do controlo do transportador, entende-se a exclusdo da
responsabilidade civil nesse caso, contudo, questiona-se a exclusdo de responsabilidade em casos
fortuitos, pois pela sua natureza, estdo intrinsecamente relacionados ao veiculo, pelo que, entende-
se que fazem parte do risco da actividade, o transportador deve arcar com 0S prejuizos em casos
de danos ou deterioracdo de mercadorias por motivos de forca maior. Em seguida, analisa-se de

forma detalhada cada uma delas.

126 Cfr. Art. 438 do Decreto-Lei n°3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais.
Boletim da Republica n® 9, Série I.

127 Cfr. Art. 358 do Decreto-Lei n° 3/2022.

128 Cfr. ART. 458 Decreto-Lei n° 3/2022.
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3.2. Clausulas de Limitacéo e Exclusdo de Responsabilidade e Clausula Penal

Diferente de responsabilidade delitual em que as parte ndo tem uma relacdo prévia, na
responsabilidade obrigacional as partes podem regular a indemnizacdo em caso de incumprimento
através de clausulas contratuais, limitando, fixando ou mesmo excluindo a responsabilidade. A lei

proibe a estipulacédo de clausulas de excluséo de responsabilidade’??, salvo excepc¢des®.

As clausulas de limitacdo de responsabilidade sdo admitidas ao abrigo do principio da autonomia
privada,'3! e limitadas por lei.13? A limitacéo legal de convencéo de excluséo de responsabilidade,
incide em actos que representam a violagdo de deveres impostos por normas de ordem publica,*33
a titulo exemplo, a mesma néo é permitida no transporte no transporte de passageiros.'3* Essa
limitacdo ndo acontece no e contrato de transporte de mercadorias, pelo que as partes estéo livre

de estipular a exclusdo de responsabilidade nos termos do principio de autonomia privada.

A clausula penal é uma convengdo que fixa 0 montante da indemnizacéo exigivel em caso de
incumprimento.’®® Pode ser estipulada para o incumprimento definitivo com finalidade
compensatdria ou para a mora no cumprimento com finalidade moratéria. A mesma é acessoria a
obrigacdo principal, nesses termos, credor ndo pode exigir cumulativamente o cumprimento da
obrigacéo principal e o pagamento da clausula penal, com excepgéo da clausula penal moratéria3e.
O tribunal pode reduzir a clausula penal se for manifestamente excessiva ou se a obrigacao tiver

sido parcialmente cumprida®®’.

Fora da convencéo das partes, em que tem a prerrogativa de fixar, limitar, ou mesmo excluir a

responsabilidade do transportador de mercadorias, a lei determina situagcdes em que pode-se

129 Cfr. Arts. 809 do 808 do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cédigo Civil
Mocgambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série .

130 Cfr. Art. 200, n °© 2, do Decreto -Lei N° 47344,

131 Cfr. Art. 405 do Decreto -Lei N° 47344,

132 Cfr. Art. 809 do Decreto -Lei N° 47344,

133 Cfr. Art. 800, n° 2 do Decreto-Lei n°47344.

134 Cfr. 438, n° 5 do Decreto-Lei n° 3/2022.

135 Cfr. Art. 810 483 do Decreto -Lei N° 47344.

136 Cfr, Art. 811, n.°1, do Decreto -Lei N° 47344.

137 Cfr. Art. 812 Decreto -Lei N° 47344,
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excluir a responsabilidade, sdo casos de facto imputavel ao expedidor ou ao destinatario; da
natureza ou vicio dos bens ou da respectiva embalagem; de caso fortuito ou de forga maiort38. Em
seguida, analisamos cada uma dessas situacdes, com enfoque, ao caso fortuito como causa de
exoneragéo de responsabilidade do transportador em caso de dano ou deterioragéo das mercadorias

transportadas e a sua conformidade com os demais dispositivos legais e a doutrina.

3.3. Facto Imputavel ao Expedidor ou ao Destinatario

Como pode-se perceber do artigo 798 do CC'*, a culpa é o pressuposto base para a
responsabilidade quando dispbe de que o “devedor que falta culposamente”, isto para clarificar
que o transportador, enquanto devedor, s6 responde quando tiver actuado com culpa e do contrario
sera exonerado da responsabilidade. Ora se 0 dano ou deterioracao resulta da culpa do expedidor
ou de destinatario, ndo faria sentido que seja o transportador a responder pelos danos ou
deterioragdo de mercadoria. Isso verifica-se mesmo em caso de concurso de culpa entre o
transportador e o expedidor ou destinatario em que pode reduzir-se e, até certo caso, exonerar da

responsabilidade o transportador.

3.3.1. Concurso de Culpa de Expedidor ou Destinatario

Hé& concurso quando a culpa do lesado, neste caso, o expedidor ou o destinatario ter concorrido
para o dano ou deterioracdo da mercadoria. Nos termos da lei'?, “com base na gravidade das
culpas de ambas as partes e nas consequéncias que delas resultaram, o tribunal pode determinar se

a indemnizagéo deve ser totalmente concedida, reduzida ou mesmo excluida.

Em certos casos, pode verificar-se que culpa do lesante concorre com a culpa do lesado, quando
lesado, tiver omitido diligéncia que teria levado um bom pai de familia, nas circunstancias do caso,
a evitar ou reduzir os danos sofridos'#!. Ha circunstancia em que ndo se pode provar a culpa do

lesante, sendo a mesma apenas presumida, a culpa do lesado, excluira o dever de indemnizar, salvo

138 Cfr. Art. 458, do Decreto-Lei n° 3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais.
Boletim da Republica n® 9, Série |

139 Cfr. Art. 798, do Decreto-Lei n° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cadigo Civil Mogambicano.
Diério do Governo n.° 274/1966, Série |.

140 Cfr. Art. 540, n° 1, do Decreto -Lei N° 47344,

141 Cfr. Art. 487.%,n.° 2, do Decreto -Lei N° 47344,
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excecOes previstas na lei'#?. Nesses termos, cabera ao tribunal, analisar os niveis de concorréncia

das culpas para efeitos da determinacéo da indemnizacao.

A culpa dos auxiliares e pessoas de que o lesado tenha utilizado, equipara se a culpa do mesmo*#?,
isso evita que o juizo da culpa que pode recair sobre o lesado seja prejudicado pela interposicdo

da culpa de terceiros a seu servico.

Desta forma, € evidente que a culpa do lesado figura-se como uma das causas de exoneracao do
transportador, o problema coloca-se em casos de concurso de culpa entre o expedidor e ou
destinatario e o transportador. Nesse caso o tribunal avalia em que circunstancias a culpa de lesado
ou de terceiros aos servigos do lesado concorreram para o dano ou deteriora¢do da mercadoria, 0
que pode resultar na reducao ou até exoneracdo completa de responsabilidade do transportador de

carga.

3.4. Natureza ou Vicio dos Bens ou da Respectiva Embalagem

O RIJCC™, no que concerne as causas de exclusdo de responsabilidade, determina que o
transportador ndo sera responsavel pelos danos ou deterioracdo de mercadoria se 0 mesmo resulta
da natureza ou vicios dos bens ou da respetiva embalagem. Essa exclusdo justifica-se pelo facto
de a responsabilidade civil ser, geralmente, subjectiva, com pode perceber-se da propria lei quando
dispde de que o “devedor que faltar culposamente!#>”. Ora se o dano ¢ resultante da natureza, do
vicio dos bens, ou da respetiva embalagem, ndo faz sentido onerar o transportador, pois a esse cabe

transportar os bens para o destino, sendo o expedidor responsavel por verificar essa conformidade.

142 Cfr. Art. 570.° n. 2, do Decreto -Lei N° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cddigo Civil
Mogambicano. Diario do Governo n.° 274/1966, Série I.

143 Cfr. Art. 571 do Decreto -Lei N° 47344,

144 Cfr. Art. 458, n°1, alinea c), do Decreto-Lei n° 3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos
Comerciais, Boletim da Republica n° 9, Série I.

145 Cfr. Art. 798 do Decreto-Lei n° 47344,
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3.5. Casos Fortuitos ou de Forga Maior

Uma das causas da exoneracdo de responsabilidade do transportador rodoviario de mercadorias
em caso de danos ou deterioragdo de mercadoria, nos termos do Art. 458, n° 1, al. ¢) do RJICC,

é o0 caso fortuito ou de forca maior.

Apesar de os dois institutos serem, geralmente, tratados de forma indiscriminadas, 0S mesmos
diferem, sendo que a sua diferenciacao reveste-se de capital importancia porque pode conduzir a
consequéncias diferentes. Enquanto que o caso de forca maior, é externo ao funcionamento da
coisa, 0 caso fortuito ja ndo, nesses moldes, em actividades que por natureza sdo de risco, como o
de transporte, ndo se justifica a exoneracdo de responsabilidade do transportador como avanca a
lei (RICC)'*7. Em seguida analisa-se os dois institutos em separados e por fim, a distingéo entre

ambos.

3.5.1. Forca Maior

Segundo LEITAO8, “caso de forca maior é acontecimento imprevisivel, cujas consequéncias ndo
podem ser evitadas, exigindo-se, porém que esse acontecimento seja exterior ao funcionamento do
veiculo”, no caso de veiculo. A doutrina, instrumentos normativos internacionais e nacionais
desdobram-se para trazer-nos um conceito mais abrangente do caso de for¢a maior enquanto caso

de exoneracdo de responsabilidades.

A convencdo das NagOes Unidas Sobre Contratos de Compra e Venda Internacional de

Mercadorias!*®, dispde de que:

“...uma parte ndo é responsavel pelo ndo cumprimento de qualquer uma das suas obrigacgdes se
provar que o mesmo ficou-se a dever a um impedimento alheio a sua vontade e que ndo seria
razoavel esperar que o considerasse no momento da conclusédo do contrato, o que o evitasse ou

ultrapassasse, bem como respectivas consequéncias”,

146 Cfr. Art. 458, n° 1, alinea c) do Decreto-Lei n® 3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos
Comerciais. Boletim da Republica n® 9, Série |

147 Cfr. Art. 458, n° 1, al. C) do Decreto Lei n° 3/2022.

148 EITAO, Luis Manuel Teles de Menezes, (2008). Direito das Obrigagdes: Da Constituicdo das Obrigacdes. Vol.
I. 82 Ed. Livraria Almeida. Coimbra. Pag.377.

149 Cfr. Art. 79, n° 1 da Convencdo das Nagdes Unidas Sobre Contratos de Compra e Venda Internacional de
Mercadorias.
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Os principios de UNIDROIT*®, com titulo forca maior, dispde de que:

A parte inadimplente isenta-se de responsabilidade se provar que o inadimplemento foi causado
por um obstaculo que escapa ao seu controlo e que ndo poderia, razoavelmente, té-lo levado em

conta ao tempo da formacao do contrato, ou ter Ihe evitado ou superado as consequéncias.

A Convencao Relativa ao Contrato de Transporte Internacional de Mercadorias por Estrada
(CMR)®!, ainda que nédo tenha sido ratificada por Mocambique, esse instrumento serve de
inspiracdo para elaboracéo de legislacéo interna de varios paises no que concerne aos contratos de

transporte de mercadorias, 0 mesmo, dispGe de que:

“Uma parte ndo é responsavel pelo ndo cumprimento de qualquer uma das suas obrigagoes se
provar que o mesmo se ficou a dever a um impedimento alheio a sua vontade e que ndo seria
razoavel esperar que o considerasse no momento da concluséo do contrato, ou que o evitasse ou

ultrapassasse, bem como as respetivas consequéncias. ”

Para além dos instrumentos internacionais, em Mocambique existem instrumentos legais que
pode-se langar a méo para encontrar o conceito de forca maior, o Cédigo Civil, Regime Juridico
de Contratos Comercias e a Lei de Trabalho (LT). No Cdédigo Civil, ainda que ndo exista uma
referéncia expressa a forca maior, o Art. 790, sobre impossibilidade objectiva de cumprimento,
dispde de que a obrigacdo extingue-se quando a prestacdo se torna impossivel por causa nao
imputavel ao devedor. A TTA'®?, analisando o mesmo artigo, dispde de que, nessas condigdes,
0 devedor ndo mais conseguira, assim sendo, exonera-se dela sem que a contraparte tenha

quaisquer espécies de compensagdo, pois aquela impossibilidade ndo ¢ imputavel ao devedor”

O Artigo 155 do RIJCC'* fornece, de forma clara, o conceito de forca maior, ao dispor de que:

150Cfr. 7.1.7 dos Principios UNIDROIT relativos aos contratos comerciais internacionais 2016.

5L Art. 17, n° 1 da Convencéo Relativa ao Contrato de Transporte Internacional de Mercadorias por Estrada, concluida
em Genebra a 18 de Maio de 1956.

152 TTA, Sociedade de Advogados, (2020) Gestdo de Risco de Incumprimento Contratual. News Lextter. Pag. 2.

153 Cfr. Art. 155 do Decreto-Lei n° 3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais.
Boletim da Republica n® 9, Série |
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“..for¢ca maior é, quando um evento, fora do controlo do devedor, que ndo poderia ser
razoavelmente previsto no momento de conclusdo do contrato, ou cujo efeitos ndo pudessem ser
evitados por meio de medidas apropriadas, impedem a execucdo da obrigacdo sobre

impossibilidade objectiva, que extingue a obrigacdo”

Outro instrumento legal nacional fornece o conceito de forca maior € a LT, essa tem uma vantagem
de enumerar, ainda que a titulo exemplificativo, o maior numero de situagdes que possam

constituir forca maior, segundo esta leit,

“.forca maior é entendido como qualquer facto da natureza, imprevisivel, inevitavel e
independente da vontade humana, que consiste em, nomeadamente, catastrofe, tremores de terra,
epidemias e pandemias, cheias, inundacdes, ciclones, incéndios, aluimentos de terra, terramotos,
erupcdes vulcanicas ou maremotos, radiacdes nucleares, derrames de hidrocarbonetos, pragas
ou ocorréncias que tenham ou venha, previsivelmente a afectar a actividade normal... acrescenta
ainda caso de agressao eminente ou efectiva por forgas estrangeiras, guerra, insurreicdo ou actos

de forca que tenham ou venham, previsivelmente afectar a actividade normal ”,

Analisada a forca maior, fica claro que o transportador serd exonerado em caso de dano ou
deterioracdo da mercadoria transportada. Importa analisar o caso fortuito enquanto causa de

exoneracdo de responsabilidade.

3.5.2. Caso Fortuito

Segundo a LT, o caso fortuito ¢ um “facto imprevisivel, apesar de evitavel, que venha, afectar
a actividade normal da empresa ou estabelecimento”. Segundo LOURA® o caso fortuito traria
uma impossibilidade relativa e esta ligado ao devedor. Nos casos fortuitos, prevalece a ideia de
imprevisibilidade a semelhanca da for¢a maior, contudo, caso fosse previsivel podia ser sido

evitado, é o caso de rebentamento de um pneu, curto-circuito do motor, a derrapagem, esses

154 Cfr. Art. 134, n°1 e 3 da Lei 13/2023 de 25 de Agosto que aprova a Lei do Trabalho. Boletim da Reptblica
n°165. Série I.

155 Cfr. Art. 134, n° 2 da Lei 13/2023.

156 | OURA, Miguel Andias, (2021). A Forca Maior em Maior em Momentos de Pandemia: As clausulas de Forca
Maior nos Contratos de M&A. Universidade Catolica Portuguesa. Faculdade de Direito. Lisboa. Pag. 16.
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eventos, caso fossem previsiveis, poderiam ser evitados, nesse caso o caso fortuito tem um carater

mais interno ao funcionamento do veiculo.

3.5.3. Distingéo entre caso Fortuito e Forga Maior
Essa diferenciacdo revela-se de capital importancia na medida em que em certas actividades,

principalmente de risco, a forca maior pode exonerar o devedor mas o caso fortuito ja néo.
Afirma LOURAY que:

“Ha que distinguir as duas figuras pelo seu grau, traduzindo-se na ideia de que o caso fortuito
teria como consequéncia a simples impossibilidade relativa, mas a forca maior seria um facto
imprevisivel e irreversivel, que conduziria a situagdo de impossibilidade absoluta.
Adicionalmente, de acordo com a mesma linha de pensamento, o caso fortuito seria um evento
relacionado com o devedor e a forca maior com uma circunstancia externa insusceptivel de

responsabilizar o devedor pelo incumprimento da prestacao .

Segundo LOURAZ 8, a distincdo entre as duas figuras também é possivel com o recurso as teorias,
sendo uma objectivista e outra subjectivista. A teoria subjectivista defende que a forca maior
traduz-se na ideia de inevitabilidade do acontecimento, onde, mesmo que as partes pudessem
prever, este ndo tem como evitar o acontecimento, quando o caso fortuito, mantem-se a ideia de
imprevisibilidade, mas caso fosse previsivel, este pode ser evitado. Para a teoria objectivista, a
diferenga dependera da origem do evento, sendo a for¢a maior, uma circunstancia estranha as

partes e o caso fortuito teria ja um caréater interno, sendo que o impedimento derivaria das partes.

A posicdo doutrinaria que remete a questdo de impossibilidade relativa dos casos fortuitos e
absoluta para a forga maior, o carécter interno do caso fortuito e externo para caso de for¢a maior,

leva a concluir que os dois institutos sdo diferentes e, consequentemente, as suas implicagdes. Na

157 LOURA, Miguel Andias (2021). A Forca Maior em Maior em Momentos de Pandemia: As clausulas de Forcga
Maior nos Contratos de M&A. Universidade Catolica Portuguesa. Faculdade de Direito. Lisboa. Pag. 16.
158 |hidem, P4g. 16.
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impossibilidade relativa, apenas o transporte em causa € que ndo pode continuar a executar o
contrato, mas pode se substituir por outro, ndo é uma actividade fungivel®®, sendo a avaria de
pequeno porte, como rebentamento de pneu, o transportador pode precaver-se levando
sobressalente. Enquanto que no caso de forca maior, essa impossibilidade é absoluta, nem o
transportador em causa nem outro o possa fazer, pelo que, faz todo sentido exonerar o

transportador da responsabilidade de reparar os danos.

Analisado o assunto, fica evidente que o facto de o caso fortuito ser inerente a coisa, neste caso 0
veiculo do transportador e sendo a actividade de transporte de risco, esse infortinio faz parte do
risco normal da actividade, em que o transportador escolheu tirar rendimentos a partir de uma
actividade de risco, pelo que questiona-se a sua exonera¢do em casos fortuitos. No caso de forca

maior, 0 mobil é externo, pelo que a solucdo do caso ndo passa da intervencdo do transportador.

A distingdo entre as duas figuras pode ser encontrada a nivel legal, a LT distingue de forma
clara as duas figuras. Considera casos de forca maior, factos de natureza, imprevisiveis, inevitaveis
e independentes da vontade humana. E o caso fortuito, como facto também imprevisivel, mas
evitavel. Em suma, nos termos da LT, quer o caso fortuito e forca maior caracterizam-se pela
auséncia da vontade do devedor, e serem ambos imprevisiveis, contudo, diferem pelo facto de que
no caso fortuito, o acontecimento ser interno, inerente ao veiculo e se fosse previsivel podia ser
evitado, enquanto que na forca maior, 0 evento é externo, ndo € inerente ao veiculo, e mesmo

sendo previsto ndo poder ser evitado.

Assim, eventos relativos ao funcionamento do veiculo, ainda que provocados por factos como a
derrapagem, o rebentamento de pneus, quebra de direc¢do ou incéndio por curto-circuito do motor

ndo podem exonerar o transportador. Tomamos o caso do dano provocado na mercadoria como

159 Cfr. Art. 207 Decreto-Lei n° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cddigo Civil Mogambicano. Diério
do Governo n.° 274/1966, Série I.

160 Cfr. Art. 134, n° 1 e 2 da Lei n° 13/2023, de 25 de Agosto que aprova a Lei do Trabalho. Boletim da Reptblica
n°165. Série |
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resultado do rebentamento de um pneu, a resolucdo da questdo do pneu esta ao alcance do
transportador de mercadorias, até porque pode ndo substituir por ser imprevisivel que 0 mesmo

iria rebentar, mas o mesmo, esta intrinsicamente relacionado com o funcionamento do veiculo.

3.5.4. O Cadigo Civil vs Regime Juridico de Contratos Comercias e 0 caso Fortuito e Forca
Maior

Como dispdes o artigo 503'¢* do Cdédigo Civil de que:

Aquele que tiver a direcdo efectiva de qualquer veiculo de circulagdo terrestre e utilizar
no seu proprio interesse, ainda que por intermédio de um comissario, responde pelos
danos provenientes dos riscos proprios de veiculo, mesmo que quando esse ndo se encontre

em circulagao.

Entende-se a partir deste preceito legal que a responsabilidade de quem tem a direc¢éo efectiva do
veiculo e que usa para seu interesse € objectiva, elas existem independentemente da culpa ou nédo
do transportador, ora os casos fortuitos, ndo podem exonerar o transportador de mercadoria, pois
fazem parte do risco de actividade em que o individuo escolheu obter proveito a partir de uma zona

de risco.

O Cadigo Civil trata de caso de exoneracdo em caso de acidentes em veiculos no artigo 505162 e o
Regime Juridico nos artigos 458%, trata de causas de exoneragdo do transportador em caso de
danos na mercadoria transportada. Como viu-se anteriormente, a diferenca entre esses dois
instrumentos é que enquanto o RJCC, considera o caso fortuito como umas das causas de
exoneracgéo de responsabilidade do transportador de mercadorias, o CC apenas limita-se aos casos
de forga maior. Os dois instrumentos juridicos tém uma relacdo de subsidiariedade, onde o Cédigo
Civil subsidia 0 RJCC, isto €, o CC é uma norma geral e 0 RJCC uma norma especial. Essa relagédo

faz com que o0 RJCC prevaleca na sua relagdo com o CC, em observancia do principio lex especial

161 Cfr. Art. 503, n° do Decreto-Lei n° 47344, de 25 de Novembro de 1966, que Aprova o Cédigo Civil Mogambicano.
Diério do Governo n.° 274/1966, Série .

162 Cfr. Art. 505, do Decreto-Lei 47344,

163 Cfr. Art. 458, Decreto - Lei n° 3/2022, de 25 de Maio que aprova o Regime Juridico dos Contratos Comerciais.
Boletim da Republica n° 9, Série I.
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derogat lex general, a lei especial derroga a lei geral. Verificada essa relacdo, o que salva a
primeira vista é que o caso fortuito ira contar para a exoneragdo do transportador, essa conclusao
é questionada a luz da doutrina e de outros instrumentos legislativos que tratam de forma

diferenciada o instituto de for¢a maior e de caso fortuito.

Conforme pode notar-se dos conceitos acima, LT faz uma distincdo entre a forca maior e caso
fortuito, sendo o maior destaque a possibilidade de evitar o acontecimento que resulta em caso
fortuito. A mesma lei, dispde que o caso fortuito ndo sera motivo de exoneracdo quando constitui
um risco normal de actividade!®*. Ora os casos descritos como fortuitos, fazem parte do risco
normal de actividade, pelo que, ndo faz sentido exonerar o transportador. Entende-se que 0 mesmo
tratamento diferenciado dos dois institutos que o legislador na LT, deve ter dado nos casos de
transporte de mercadorias, até porque o mesmo RJCC!®, no que concerne ao transporte de
passageiros, ndo inclui os casos fortuitos como causa de exoneragédo de responsabilidade.

Deste modo, pode-se afirmar que o caso fortuito ndo pode figurar dos casos de exoneragdo de
transportador de mercadorias, pois essa é uma actividade de risco, ou transportador deve suportar
0s riscos de actividade. A posicdo que fica assente nessa parte € de concordar com a doutrina e da
LT que procura diferenciar os dois institutos e atribuir consequéncias diferenciadas, sendo o caso
de forca maior aceite como o0 caso de exoneracdo de reponsabilidade em o caso fortuito ser

excluido em certos casos, como é o caso de actividade de risco.

164 Cfr. Art. 134, n° 4, da Lei 13/2023 de 25 de Agosto que aprova a Lei do Trabalho. Boletim da Republica n° 165.
Série 1.
165 Cfr. Art. 438, n° 4 da Lei 13/2023.
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CONCLUSAO

Chegados aqui, pode-se afirmar que as causas de exoneracdo de responsabilidade civil irdo
depender do tipo de responsabilidade em causa, sendo as causas de exoneragédo da responsabilidade
por culpa semelhantes aos da responsabilidade obrigacional, nomeadamente: situagdes de exclusao
da ilicitude e culpa. Nas causas de exclusdo da ilicitude encontramos exercicio de um direito,
legitima defesa, accédo directa estado de necessidade e o consentimento do lesado. Nas causas da
exclusdo da culpa temos o erro desculpavel, o medo invencivel e a desculpabilidade. Essas, séo
situacGes em que podem levar o agente mesmo havendo danos na responsabilidade por culpa.

Na responsabilidade polo risco, 0 mesmo, ja ndo se verifica, pois, a responsabilidade é objectiva,
podendo onerar o agente mesmo sem culpa, nessa responsabilidade, o agente s6 pode ser
exonerado havendo e concurso de culpa entre agente e o lesado, quando o dano imputavel ao

préprio lesado e casos de for¢a maior.

Na responsabilidade obrigacional, sendo subjectiva, a semelhanca da delitual as causas de
exoneracdo iram coincidir, a ilicitude e culpa. Esses sdo motivos para a exoneracdo do agente,
contudo, acrescenta-se a essa modalidade o acordo das partes, na medida em que as partes tém um
encontro prévio e podem acordarem em limitar ou até excluir as responsabilidades em caso de

danos.

Analisou-se, também, os deveres e direitos da relacdo no contrato de transporte de mercadorias.
Verificou-se gque essa relacdo é complexa sob ponto de vista de sujeitos, sendo que para além dos
contratantes, neste caso o expedidor e o contratado, o transportador, pode se incluir um terceiro
elemento, o destinatario, que entra como sujeito importante nesta relacéo contratual com diretos e

deveres na relacéo.

Por fim, analisou-se a causa de exclusdo de responsabilidade, constata-se que para além do acordo
das partes que podem determinar a limitagcdo ou ate excluséo de responsabilidade, temos a culpa
imputavel ao expedidor ou destinatario, a natureza ou vicio dos bens ou da respetiva embalagem
e por fim os casos fortuitos ou de for¢ca maior. Apesar da lei tratar o caso fortuito e for¢ca maior de
forma indiscriminada como se do mesmo instituto tratasse, procurou-se fazer uma destringa entre

os dois. Enquanto que o caso de for¢ca maior, seja um facto imprevisivel e que o transportador nada
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pode fazer para alterar o curso das coisas, por ser inerente as actividades externas ao veiculo, o
caso fortuito, ainda que imprevisivel, é evitavel, ndo podendo ser atendido por ser imprevisivel, é
inerente ao proprio veiculo, faz parte dos riscos em que o transportador deve arcar por ter assumido
obter ganhos a partir de uma zona de risco, em observando principio ubi commoda ibi incomoda,
onde estdo as vantagens, ai estdo os inconvenientes e se quer assumir as vantagens deve suportar
também as desvantagens, pelo que recomenda-se que na revisdo RJJC procura-se fazer uma
operacionalizacdo dos casos de forca maior e caso fortuito e que siga se o recomendacgédo da
doutrina e da LT, que em actividade de risco, o caso fortuito ndo conste de elementos de

exoneracdo de responsabilidade do transportador .
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